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PREDGOVOR 


U casopisu Prilozi broj 46 nalazi se 12 radova koji tretiraju razlicite teme, pocev 
od an tike pa do kraja 20. stoljeca. 

O utopistickim idejama i filozofskim ucenjima iz helenistickog historijskog 
razdoblja, koja su kao posljedicu imala nastanak revolucionamih pokreta u helen- 
skim polisima, Rimskoj republici i orijentalnim kraljevinama pise u svorn radu dr. 
Salmedin Mesihovic. Rijec je o pokretima koji su se temeljili na zastupanju i reali- 
zaciji socijalnih reformi i sirenju demokratskoga ucesca masa u upravi drzavama. 

Srcdisnja tema rada dr. Sedada Beslije pod naslovom O poziciji i imenima 
hercegovackih sandzakbegova u osmanskoj administraciji u 17. stoljecu je po- 
zicija hercegovackog sandzakbega. Pored podataka koji govore o ulozi i speci- 
ficnostima Hercegovackog sandzaka tokom 16. i 17. stoljeca unutar Bosanskog 
ejaleta, ali i evropskog pogranicja Osmanske drzave, u radu se nalazi spisak ime- 
na hercegovackih sandzakbegova tokom 17. stoljeca, sacinjen na osnovu izvora 
dubrovacke, venecijanske i osmanske provenijencije. 

O izazovima pred kojima se nasi a bosnjacka vjerska inteligencija u pogledu 
nacionalne identifikacije tokom austrougarskog razdoblja pise dr Edin Veladzic. 

Slijede cetiri clanka koji su prosirene verzije saopstenjapodnesenih na medu- 
narodnoj konferenciji The Great War: Regional Approaches and Global Conexts, 
odrzanoj u Sarajevu u junu 2014. 

Mr. Seka Brkljaca u svom radu pod naslovom Dirigovani drustveni zivot 
grada u totalnom ratu-Sarajevo od 1914. do 1918. godine ima za cilj sintetsko 
identificiranje problema u zivotu Sarajeva za vrijeme rata. 

Dr. Sonja Dujmovic u svom radu pod naslovom Ratprotivpodanika-Slucaj 
Jeftanovic tretira razlicite faze politike Monarhije prema srpskom stanovnistvu 
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Predgovor 


u Bosni i Hercegovini, a koja se kretala u zavisnosti od politickih odnosa sa 
Srbijom. 

Dr. Hana Younis u svom radu pod naslovom Selami ipoljubci s fronta govori 
o promjenama koje su sa izbijanjem Prvog svjetskog rata nastupile u svakodnev- 
nom zivotu stanovnika Sarajeva. Na osnovu nekoliko stotina sacuvanih privatnih 
pisamaporodice Ziga, nastalih u periodu 1914.-1918. godine, autoricaukazuje na 
razlicita videnja rata i odnose prema njemu. 

Mr Sanja Gladanac tretira razlicito vrednovanje Sarajevskog atentata, pra- 
ceno kroz prizmu kvalifikacije i motiva izvrsenja tog cina u svom radu pod na¬ 
slovom Promjenjivost slike sarajevskog atentata u udzbenicima historije Bosne 
i Hercegovine . 

Sklapanje slike rata i utvrdivanja odnosa domaceg stanovnistva i okupator- 
skih vojnika, kao i posljedica koje su ti odnosi prouzrocili kroz prezentiranje razli- 
citih oblika kolaboracije zena s okupatorskim vojnicima, kao i pripadnicima kvi- 
slinskih fonnacija vrsi se u radu dr. Senije Milisic pod naslovom “Rozenkavalir” 
(O zenskoj kolaboraciji u Bosni i Hercegovini za vrijeme Drugog svjetskog rata. 

Dr. Denis Becirovic razmatra ustavnopravno reguliranje polozaja vjerskih 
zajednica kao osnovu za periodizaciju historije islamske zajednice u Bosni i Her¬ 
cegovini od 1945. do 1992. godine. Premda suustavne i zakonske promjene utje- 
cale i na status vjere i vjerskih zajednica u drustvu, glavni okviri drzavnc politike 
prema vjerskim zajednicama nisu se bitnije mijenjali. Stoga okvima periodizacija 
pojedinih razdoblja ima smisla samo ako se shvati kao vece stavljanje akcenta na 
odredeni tip politike u navedenom razdoblju. 

Dr. Dzenita Sarac-Rujanac u svom radu pod naslovom Ustavna reforma i 
bosanskohercegovacko rukovodstvo koncem 1960-ih ipocetkom 1970-ih godina 
bavi se pitanjem ustavne strukture i visegodisnje rasprave o ustavnim promje¬ 
nama u Jugoslaviji, odnosno stavovima bosanskohercegovacke politicke elite o 
polozaju i suverenitetu Bosne i Hercegovine u Jugoslaviji. 

O zlocinima u logoru Omarska u opstini Prijedor, jednom od nekoliko stotina 
logora i drugih mjesta nezakonitih zatocenja formiranih na podrucju samoprogla- 
sene Srpske republike Bosne i Hercegovine (kasnije Republike Srpske) u toku 
1992. godine pise MA Jasmin Medic u svom radu pod naslovom “Otac, cuvaj mi 
djecu... ,J -Zlocini\ u logoru Omarska 1992. godine. 

Dr. Zijad Sehic analizira prilike u Bosni i Hercegovini od Vasingtonskog 
sporazuma do formiranja Kontakt grupe (18. mart-26, april 1994.). U sredistu 
razmatranja su vojni i politicki odnosi u tom razdoblju, s akcentom na zbivanja 


u “sigumosnoj zoni” Gorazde, koji su jasno pokazali odnose pojedinih zemalja i 
medunarodne zajednice na zbivanja u Republici Bosni i Hercegovini. 

U rubrici Grada Kemal Basic priredio je clanak iz dijela rukopisne ostav- 
stine islamologa, orijentaliste i historicara Hasana Skapura. Rijec je o veoma 
znacajnoj osmanskoj izvomoj gradi za proucavanje ustanka u Bosni 1875.-1878. 
godine. Dokumenti, ciji se prijevod ovdje donosi unisteni su u granatiranju i pa- 
ljenju Orijentalnog instituta u Sarajevu 1992. godine, cime ce jednim dijelom biti 
sacuvani u prijevodu na bosanski jezik. 

U rubrici Prikazi nalazi se 11 prikaza, od cega devet saradnika Instituta za 
historiju. 
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UDK: 14(38)“- 
Izvomi naucni rad 


Salmedin Mesihovic 

Univerzitet u Sarajevu, Filozofski fakultet 


HELENISTICKE PROTOKOMUNISTICKE 
UTOPISTICKE 1DEJEI FILOZOFSKAUCENJA 


Apstrakt: Rad se bavi utopistickim idejama ifilozofskim ucenjima iz he- 
lenistickog historijskoj razdoblja, a koja su kao posljedicu imala nasta- 
nak revolucionarnih pokreta u helenskim polisima, Rimskoj republici i 
orijentalnim kraljevinama. Ovi pokreti su se temeljili na zastupanju i 
realizaciji socijalnih reformi i sirenju demokratskoga acesca masa u up- 
ravi drzavama. Utopisticke ideje su se naslanjale na tada vrlo popularni 
zanr putopisnog romana, u kome se dolazi do otoka na kojitna vladaju 
pravda, sloboda i jednakost. Filozofsko ucenje koje se najvisepromicalo 
bila je starija Stoa. Medutim, nakon zavrsetka grakhovske revolucije i 
pogibije Gaja Blosija nastupa doba pragmatizacije ovih ucenja kako bi 
se postigao odredeni modus vivendi sa vladajucim elitama, poglavito u 
okvirima Rimske republike koja je postala hegemon euromedileranskog 
podrucja. 

Kljucne rijeci: Anticki utopizam , Stoici , Anticke demokratske ideje , An- 
ticke socijalne ideje 

Abstract: The paper explores utopian ideas and philosophical doctrines 
of the Hellenistic historical period, which resulted in the emergence of 
revolutionary movements in the Hellenic poleis, the Roman Republic 
and Oriental kingdoms. These movements were based on the advocacy 
and realisation of social reforms and the expansion of democratic par¬ 
ticipation of the masses in the administration of states. Utopian ideas 
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leaned on at the time very popular genre of travelogue novel that de¬ 
scribes an arrival to the island governed by justice, freedom and equal¬ 
ity. The philosophical doctrine that promoted these ideas the most was 
the older Stoa. However, after the end of the Gracchi revolution and the 
death of Gaius Blossius, an era of pragmatisation of these doctrines 
had emerged in order to achieve a certain modus vivendi with the ruling 
elites, particularly within the Roman Republic which had become the 
hegemon of the Euro-Mediterranean area. 

Keywords: Ancient utopianism, Stoics, Ancient democratic ideas, An¬ 
cient social ideas 


,r EA.eye 8s jir|8sv sivai rfj<g oifjasccx; akXoTpicoxepov ftpog 
Korcakpyiv tcov smorripcov, jit]8sv 6^ O’ f]paq 

(“Govorio je da za shvatanje nauke nije nista nepodesnije od 
uobrazenosti, i da nam nista nije potrebnije od vremena.”) 

Diogen Laertije (VII, 23) o Zenonu iz Kitiona, 
osnivacu stoicke filozofske skole 

Helenisticko razdoblje euromeditcranskog civilizacijskog razvitka moze se sma- 
trati jednom od najdinamienijih epoha u svakom pogledu. To nije samo razdoblje 
u kojemu su se helenske, makcdonske, dijadoske, rimsko-republikanske i karta- 
ginske armije kretale po jednom golemom kopnenom i morskom prostranstvu 
nego jc helenizam otvorio mogucnosti i za mnoge djelatnosti sto su ne samo sirile 
civilizacijske vidike nego su se i znacajno oplemenjivale. Tako su na prostoru od 
Heraklovih stubova pa sve do Baktrije u dubini sredisnje Azije cirkulirali, mijesa- 
li se i prozimali ljudi, zajednice, narodi, najrazlicitije kultume tekovine, politicka, 
ekonomska, vjerska, religijska i filozofska shvatanja (nerijetko u sinkretiziranim 
formama), nova dostignuca, tehnologije, ekonomski potencijali i posebno ideje. 
U helenistickom svijetu je bilo vrlo izrazeno zanimanje za daleke zemlje, puto- 
vanja i geografska otkrica. Helenisticki svijet je donio oslobadanje i od okova 
visemilenijumskog orijentalnog despotizma i od stega helenske ljubomome sa- 
modopadnosti. To doba, u kojem se ideoloski dogmatizam povlacio pred eklekti- 
cizmom, je bilo i plodno tlo za radanje i razvijanje novih ideja. 


Mcdutim, dinamicnost helenizma je donosila i odredene probleme. U prvom 
redu to je bila skoro kronicna pogibelj ratovanja, koja ce se tek poceti umirivati 
kada Republika ostvari svoju hegemoniju na Mediteranu. Ratovi su u velikoj 
mjeri utjecali i na otezavanje ili bar preusmjeravanje ekonomskim aktivnosti 
obicnog stanovnistva i dovodili do porasta broja robova. Pored ratova, heleni¬ 
sticko doba je obiljezeno opcenitim padom sigumosti u svakom pogledu, od one 
osobne i kolektivne, pa do ekonomske/privredne i socijalne. 

Novi privredni uvjeti nastali u helenisticko doba, koji su mogli biti pravilno 
usmjeravani i razvijani, su cesto zloupotrebljavani od elita koje su kontrolirale 
drzavne, drustvene, ekonomske i religijske institucije i stmkture. Naravno da je 
to dovodilo do kriza koje su iznutra unistavale pojedine drzave, sto je kao poslje- 
dicu imalo i otvaranje poglavlja klasnih, staleskih, frakcijskih/stranackih i gra- 
danskih sukoba pa i ratova. Ekonomske krize, pracene socijalnim raslojavanjem, 
siromasenjem, pauperizacijom obicnog stanovnistva, slomom sitnog i srednjeg 
seljastva koje je u prcdindustrijskim drustvima imalo ulogu neke vrste “srednje 
klase”, opadanje prirodnog prirastaja slobodnog stanovnistva i kriza politickog 
poretka sustava helenskog polisa, su prirodno uzrokovale to da se kreiraju ideje i 
rjesenja koji bi isli ka eliminiranju i uzroka i posljedica krize ili bar nadanja i utje- 
he u nekim utopistickim djelima u kojima bi se izrazavala ceznja za imaginarnim 
pravednim svijetom, u kome nema iskoristavanja, rata i siromastva. Iz tih utopija 
ili ideja bi onda proizlazili i pokreti koji bi preuzimali na sebe ostvarivanje idej- 
nih rjesenja u prakticnom politickom miljeu. 

Zakoni i ustavna uredenja koja su odrzavala politicku, socijalnu i ekonom- 
sku stabilnost, te ravnotezu izmedu razlicitih klasa, staleza, institucija i intcresa, 
su u novonastalim okolnostima razvitka dozivljavali teska iskusenja. U pojedi- 
nim drzavama prenebregavanje i zaobilazenje, pa nekada i ocito nipodastavanje 
tih stabilizirajucih i amortizirajucih faktora, cak i iako su bili oficijelno jos uvijek 
vazebi, su dovodili samo do pojacanja efekata krize. Ali postojanje tih zakona i 
ustavnih rjesenja, bez obzira na to koliko bili formalni, sluzilo je cesto i kao po- 
krice za akcije nastalih socijalnih i demokratskih pokreta. 

Ovi pokreti su mogli imati razlicite karaktere, od onih koji su bili prilicno 
umjereni, pa sve do onih koji su bili prilicno radikalni ili utopijski, a sve u spektru 
socijalnih i demokratskih formacija, Najizrazajniji i do danas najpoznatiji socijal- 
ni i demokratski, revolucionami i staleski pokreti u III. i II. st. pr. n. e. su bili: pro- 
tokomunisticki eksperimenti u Lakedemonskoj drzavi za vrijeme kraljeva Agisa 
IV. i Kleomena III., I. sicilski ustanak robova, pokret brace Grakh i nastanak 
popularske frakcije, Aristonikov rat, II. sicilski ustanak robova. 
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Salmedin Mesihovic, Helenisticke protokomunisticke 
utopisticke ideje i filozofska ucenja, str. 13-51. 


Niz tih socijalnih i demokratskih pokreta u mediteranskom svijetu u toku 
III. i II. st. pr. n. e., bez obzira na konkretne razloge koji su ih uzrokovali, morali 
su imati i odredenu idejnu i ideolosku podlogu na kojoj su se razvili i iz koje su 
erpili svoju motivaciju. Sve te mnogobrojne ideje bi se mogle sistematizirati u 
dvije glavne skupine: 

I. Utopijska djela, cesto prozeta i mistickim, fikcijskim ili metafizickim sa- 
drzajem u formi putopisnog romana ili obienog putopisa. Potrebno je istaci da 
je ovaj tip, i pored nesumnjivo utopijskog karaktera, mogao itekako podstaci na 
snaznu revolucionamu aktivnost. 

II. Odredena filozofska ucenja koja su se razvijala i sirila slicno razvijanju i 
sirenju raznoraznih socijalistickih, komunistickih i drugih ljevicarskih ideja, ide¬ 
ology a i tendency a u novom i modemom svijetu. 

I. Utopijska djela 

Utopizam i nostalgicna shvatanja imali su i imaju u cjelokupnoj ljudskoj kulturi 
znacajno mjesto. U tome izuzetak nisu bili ni helenski i helenisticki svijet, u ko- 
jem su se nostalgicnost i utopizam uspjeli oblikovati unutar ideoloskih i religij- 
skih okvira i struktura. Nostalgicnost je uvijek povezivana sa nekadasnjim, davno 
proslim dobom, kao sto su bili Hesiodovo “Zlatno doba”, vrijeme kada je Kron/ 
Saturn vladao, razdoblje koje je prethodilo Pandorinom otvaranju kutije. Utopi¬ 
zam je cesto povezivan s opisima dalekih zemalja (npr. “na krajevima svijeta”), 
narodima koji u njima zive i putovanjima u te zemlje (Hiperbojci, mit o Atlantidi, 
Meropski kontinent koji spominje Teopomp), zivotopisi legendamih herosa, filo- 
zofa, putnika, mudraca (npr. filozof Anarharsis iz Skitije). Ono sto je zajednicko 
i nostalgienosti i utopizmu jeste fikcija zadovoljnog zivota u nekom protokomu- 
nistickom drustvu, nekoj verziji “raja na Zcmlji”. Te nostalgicne i utopijske ideje 
su ustvari bile na neki nacin ispusni ventil za nagomilane frustracije i probleme 
svakidasnjeg zivota, posebno u nestabilnim, ratnim, kriznim, sumomim i turbu- 
lentnim vremenima i zajednicama s izrazenim staleskim, klasnim, socijalnim i 
politickim nabojima. 

Za nasu temu dva su utopijska djela, nastala u helenisticko dobu, imala zna- 
cajnu ulogu u utjecaju na socijalne i radikalnodemokratske pokrete III. i II. st. pr. 
n. e., i to fikcijski opisi putovanja od Evemera i Jambula. Nazalost, djela nave- 
denih autora u svojoj originalnoj verziji su nestala i sacuvani su samo ekcerpti i 
fragmenti kod kasnijih pisaca. 


a) Euemer ili Evemer ili Euhemer 1 (Eoijpspog, “Sretni”; djelovao na kraju IV. i 
pocetku III. st. pr. n. e.), porijeklom Mesenjanin (nejasno je li iz peloponske 
Mesenije ili iz sicilske Mesene; druga opcijaje vjerojatnija) 2 ,je bio ranohe- 
lenisticki pisac, mitograf, filozof, historicar na dvoru Kasandera, jednog od 
dijadoha. On se nalazio pod znacajnim utjecajem Kirenske filozofske skole 3 , 
koja je jos prije njegovog vremena bila poznata po promoviranju skepticiz- 
ma u stvarima koje su bile povezane sa religijom. 

Pocetkom III. st. pr. n. e. Evemer je napisao svoje glavno djelo “+Iera... jAna- 
grafhv” - “Sveta historija” ili “Sveti zapisi” u devet knjiga. Evemerovo djelo ima 
politick! i ideoloski cilj, a metode koje se koriste zasnivaju se na kombiniranju 
elemenata putopisa, istrazivanja nepoznatog (u konkretnom slucaju zemljopisnog 
karaktera), fikcije, filozofskih smjemica i utopizma. Kao sto je vec receno, na 
veliku zalost, njegovo djelo nije ostalo sacuvano u svome osnovnom obliku, nego 
samo u vidu fragmenata ili ekscerpta kod nekih klasicnoantickih i ranokrscanskih 
pisaca, kao sto su Diodor, Laktancije, Eusebije, Augustin. Ranokrscanski pisci 
su koristili Evemerovo djelo u svrhu svoje propagandne aktivnosti kojom su ze~ 
ljeli pokazati inferiomost “paganskih” bozanstava u odnosu na abrahamisticku 
religioznost, jer je Evemer zastupao tezu da su drevni bogovi ustvari nekada bili 
kraljevi, heroji, ratnici, osvajaci, pronalazaci i inovatori, neki dobrotvori za svoje 
zajcdnice ili covjecanstvo, pa su s vremenom postal! objekat postovanja, oboza- 
vanja i na kraju deifikacije. 4 Evemerova metoda interpretacije mitova je bila u 
skladu sa helenistickom praksom objasnjavanja religijskih ubjedenja i mitologije 

1 O njemu v. Smith, W., 1849: II, 83-84; PWRE, 1907, VI. 1, col. 952-972; Brown, 1946; 
Spyridakis, 1968; Angelis - Garstad, 2006; Pinheiro, 2006. 

2 Pored teze o njegovom mesenskom porijeklu, u literamim vrelima se spominju i Agrigent, 
Tegeja u Arkadiji i otok Kos kao njegovo rodno mjesto. O Evemerovom rodnom mjestu i 
porijeklu v. Polyb. XXXIV, 5 (apud Strab. II, 4, 2), Diod. VI, 1,1; Plutar. Moralia, Is.et Os, 
23; Pseudo - Plutar. Plac. Phil.; Athen. XV, 658; Lactant. Div. Inst, (de Fals. Relig.), I, 11; 
Arnob. Adv. Gent. IV, 15. 

3 O ovoj filozofskoj skoli v. Duric, 1976: 302-313. 

4 Pravac u razumijevanju mitoloskog fenomena koji zastupa tezu prema kojoj se mnogi mitovi i 
bozanske, polubozanske i ljudske osobnosti u njima mogu povezati na neki nacin sa stvamim 
povijesnim desavanjima i licnostima se naziva euhenierizam/evemerizam, i to upravo po Eve- 
meru. Po tome shvatanju “racionaliziranja mitova” i “historijske interpretacije mitova” stvar- 
ni povijesni fenomeni iz davnine su s vremenom i uslijed historijskog razvitka i niza okolnosti 
u znacajnoj mjeri bili izmijenjeni, “iskvarivani” ili preuvelicavani, ili bi dobijali i znacajne 
metafizicke i legendame elemente. I tako bi onda nastajali mitovi koji su nam poznati preko 
kolektivnog sjecanja Helena u klasicnoj i helenistickoj epohi. Po toj tezi, mitovi bi bili samo 
“maskirana povijest”. 
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prirodnim poretkom. Zbog svoga sadrzaja, stila i poruke, Evemerovo djelo je 
bilo populamo u helenislickom i rimskom svijetu te je veoma mnogo utjecalo na 
kasnije pisce (ukljucujuci i historicare) koji su se bavili prezentiranjem 1 mterpre- 
tacijom drevnih mitova, legendi i tradicije. “Sveta historija” je i rano prevedena 
na latinski jezik, a preveo ju je Enijc (Ennius). Ovaj prijevod jc lzgubljen, all je 
Laktancije ukljucio znacajne reference Enijevog prijevoda u prvu knjigu djcla 
Divine Institutes. 5 

Evemerovo djelo je uradeno u formi fikcionaliziranog putopisa koji ima pre- 
poznatljive odlike filozofskog romana, a u kojcm se otkrivaju pseudohistorijski 
podaci. Evemer tako tvrdi da je (po zahtjevu Kasandera) putovao duz Crvenog 
mora, i od Arabije do jedne otocne skupine. Na jednom od tih otoka, po ime- 
nu Panheja, se nalazilo utopijsko, idealisticko drustvo. Po povratku je napisao 
“Svetu historiju” u kojoj je opisao svoje putovanje. Sam naziv svoga djela je 
namjcnski uzet. U staroj Heladi, u hramovima je postojao veliki broj natpisa na 
stubovima i zidovima koji su se zvali ajnctgrafaiv. Sam Evemer je navodno infor- 
macijc za kljucne leze u svome djclu dobio iz ove vrste javnih dokumenata, a na 
koje je nailazio prilikom putovanja na te daleke otoke. 

Diodor (u svome djelu 'ToTopiKij Bi(3A.ro0ijKri: “Historijska biblioteka”) spo- 
minjc, parafrazira i u odredenim dijelovima eksceipira Evemcra 1 njegovo djelo u 
svojoj V. knjizi (poglavlja 41 -46) kada govori o Arabiji i otocima koji se pruzaju 
od ovoga poluotoka u Indijski okcan. Tako se spominje Sveti otok (Iepd: Hiera, 
sirine oko 200 stadija), na kojem nije dozvoljcno sahranjivanje mrtvih, i nasuprot 
njcmu (7 stadija udaljen) otok na koji se odnose tijela mrtvih. Otok Hiera je u 
Diodorovo doba obilno proizvodio tamjan, a imao jc znacajnu kolicinu i smime i 
svakc druge mirisne tvari. Diodor zatim spominje drugi veliki otok (V, 42, 3—5). 

son Se rai dUp vrjcro? geydXri, xf\q npo£tpr||isvri<; ourexouca axa 8 iou<; 
xptotKovxa, si; to rcpo; cto pfipo; too taKeavou Keipevri, xcp pijKEi noXX&v xivrov 
axaStcov: cmo yap too npo; avaxoka; ctvijKovToq aKpcoxipiou cpaoi 0Ecopefe9ai 
tt)v 1v5iki)v aepiov 8 ia to peyr.So; xoij Siaaxfipaxo;. s%si 8 ’ f) rtayxaia Kax 
ahxfiv jtokka xrj; iaxopucrj; dvaypatpfj? &4 la - KaxoiKoCoi 8 anxijv auxoxQovE; 
pdv oi Itayxaioi ksyogEVOt, STtfikuSc; 8 ’OKEavitat Kai IvSoi Kai SiaiGai Kai 
KpfjxE;. 716 X 1 ; 8 ’ ecrxiv afyoXoyoq sv ahxrj, TtponayopsuopEvri psv Ilavapa, 
enSatpovux 5e SiatpEpouaa. oi 8 s xauxriv oucowte; KaXoOvxai pev iKExai 
too Aio; xoi) TpuptAtcm, povoi 8’ slat xc5v xijv nayxaiav x«P av okowrcov 
atixovopoi Kai dpaakEuxoi. apxovxa; 5 e Kaeiaxam Kax' sviauxov tpsT;: ofixoi 
8e Aavaxou psv ouk slot Kuptoi, xa 5e Anuta navxa SiaKpivoum: Kai rriixoi 5s 


5 Lactan. Div. inst. I, 11, 13, 14. 


o$xox xa ggyiaxa ini xou<; ispsiq avacpepooaiv. onco 5s xaoxrig xfjq jioXscoq ane%&{ 
axaSlooq <bc; 8^f|Kovxa iepov Aide; TpicpuMou... 

(“I ima jos jedan veliki otok, 30 stadija udaljen od onoga koji smo spomenuli, 
koji se nalazi u okeanu prema istoku i dug je mnogo stadija. Govori se da se sa 
njegovog rta, koji se proteze prema istoku, moze vidjeti Indija, nejasno zbog 
svoje velike udaljenosti. Sto se tice same Panheje, otok posjeduje mnoge stvari 
koje zasluzuju da budu zabiljezene u historiji. On je naseljen ljudima koji potje- 
cu sa njegovog tla /misli se da su oni domoroci, a ne doseljenici, op. S. M./, zva- 
ni Panhcjci, i tamo su stranci: Okeaniti, Indijci, Skiti i Krecani. Postoji takoder 
i znacajan grad na otoku, zvan Panara, koji uziva neuobieajenu srecu. Njegovi 
gradani se zovu ‘Molitelji Zeusa Triflija’ 6 i oni su jedini stanovnici panhejske 
zemlje koji zive u skladu sa zakonima koje su sami stvorili i nemaju kralja nad 
sobom. Svake godine oni biraju tri glavna upravitelja. Oni nemaju autoritet za 
smrtne kazne, ali donose presude u svim ostalim stvarima. Najznacajnije poslo- 
ve oni sami od sebe prenose na svecenike. Nekih 60 stadija udaljeno od grada 
Panara je hram Zeusa Triflija...”) 

Nadalje se opisuje monumentalni hram Zeusa Triflija od bijeloga mramora, koji 
je drevnog porijekla i situiran je na skoro rajskoj poziciji, sa blagodatima mnogo- 
brojnih resursa. Inace se i sam otok opisuje kao bogat florom i faunom, s obiljem 
resursa. Tu se nalazi i rijeka koja se zove “Voda od Sunca” (...ovopd^sxai 8’ 6 
nom^ioq ouiog fjWon i)5a>p...). U tekstu opisa otoka govori se da su bogovi neka- 
da bili istaknuti pojedinci, pa je tako u drevnim vremenima Uran bio kralj “na- 
seljenog svijeta”. Tu je bila i jedna planina koja je bila sveta za bogove i koja se 
zvala “Uranov tron”, a kasnije se pocela zvati Trifilijski Olimp jer je stanovnistvo 
koje je bilo naseljeno oko nje bilo sastavljeno od tri naroda: Panhejci, Okeaniti 
i Doiani. Amon je bio odgovoran za protjerivanje naroda Doiana. Pored Panare, 
postoje jos tri bitna grada: Hirakija, Dalis i Okeanis. U nasiavku se navodi sljede- 
ce (V, 45, 3-5) o stanovnicima otoka: 

eivai 8e xo tq dvdpa q 7iol8piKon(; Kai dppaai %pfja0ai Kaxa xag paxoK; dp^aiKOx;. 
xf]v 8’ oXr\v TxoXixeiav s%ouai xpipspfj, Kai rtponov U7idp%8i gepoq juap’ auxoi<^ 
xo xcov ispecov, jcpooKeigsvcov ahxoTq xcov tgxvitov, dsnxspa 8e pspiq uTiapxsx 
xcbv yacopywv, xpixt] 8e xd>v oxpaxunxcov, TtpoaxiBepevaw xcov vopecov. oi pev 
ouv ispeiq xcov catavTcov rjaav fiyepoveq, mq xs xdov dgcpiaprixf|cj£cov Kpioetq 
Ttoionpcvoi Kai xcov dXXcov xcov Sripoaia ^paxxopevcov icupxoi: oi 8e yecopyoi 
xfjv yfjv epya^opsvoi xoix; KapTiohg avacpepouaiv ei^ xo koivov, Kai oaxi^ av 
auxcov 8oKfj pakxoxa yeyecopyrjKevat, A,apPavsi yzpaq e^aipsxov sv xfj Siatpsasi 
xcov Kap7xcbv 5 Kpi0d<; xmo xcov iepecov 6 7ipa)xoc; Kai 6 Seuxepoc; Kai oi AxnTroi 


Bukvalno prevedeno: “Zeus od tri file (plemena).” 
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{!8%pi 86ica, 7tp0Tp07cn<; £veica xa>v aXkm. 7tapa7iXr|aico<; 8e xouxoic; mi oi 
vopeT^ id tb iepcia ml xaXka napabiSoamv eiq x6 Srjpoaiov, xa psv dpiOpcb, 
xa 5 b crraOpo), pexd nacn^c, aicpif)eia£. KaOoAOD yap ou 8 bv £axiv i8ta KxijaaaOai 
TiXfjv oiKiac; mi ki^od, jiavxa 8 b xa yevvripaxa mi xaq TipocoSout; oi iepeT; 
rcapaXaji(3dvovx£<; xo B7cipaM.ov gmaxcp Simicoi; aTrovgpooot, xoT<; S’ iepsuai 
povoi<; 5i8oxai 8uiXaoiov, 

( u Ljudi su ratobomi i koristc borbene koCije u bici po slarinskom nacinu. Cje- 
lokupno gradanstvo Panhejaca jc podijeljeno u tri ‘stalefta : prvi ‘slalez’, medu 
njima je onaj od svecenika, kojem su pridruzene zanatlije, drugi se sastoji od 
zcmljoradnika, i treci je onaj sastavljen od vojnika kojima su dodani pastiri. 
Svecenici sluze kao vode u svim slvarima, donoseci odlukc u svim pravnim 
sporovima, i imaju konacni autoritct u svim ostalim stvarima koje se ticu zajed- 
nice. I zemljoradnici koji se have obradoin zemlje donose plodove u zajedni^ku 
ostavu, a onaj medu njima za kojeg se misli da je bio najbolji zemljoradnik 
prima specijalnu nagradu kada se plodovi razdjeljuju. Svecenici odlucuju koje 
prvi, ko drugi, i tako po redu do desetog, a to sc radi kako bi se podstakao osta- 
tak /na veei i bolji rad i ucinak, op. S. M./. Na slican nacin i pastiri ostavljaju 
zrtvene zivotinje i druge /zivotinje, op. S. M./ u drzavnu riznicu, sa svom pre- 
ciznoscu, neke po broju i neke po tezini. Uopce govoreci, nema nijedne stvari 
izuzev doma i vrta koju covjek moze posjedovati /kao svoju privatnu imovinu, 
op. S. M./, nego su svi proizvodi i prihodi uzeti od svecenika koji ih pravedno 
razdjeljuju svakome covjeku, a samo je svecenieima dato dvostruko.”) 

Diodor nesto kasnije nastavlja (V, 46, 1): 

oi 5s oxpaxtcoxai XappdvovxB^ xaq pepepiopevaq awca^su; (piAaxxouci 
xfjv x®pav, 5i£iAx|(p6xB<; oxupcbpaoi mi 7tap8{i[3okaip: caxi yap xi pepo^ xrj<g 
Xcbpaq %ov kpaxppia Opachkov mi napavoptov avOpdmcov, oi xoix; yecopyoix; 
eveSpeuovxec; reo^Bpouai xouxoui;. 

(“Vojnici primaju platu koja ini je odmjerena, a zauzvrat stite zemlju preko 
utvrda i postaja postavljenih po odredenim udaljenosti. Ima jedan dio zemlje 
koji je prepun razbojnickih bandi sastavljenih od bcstidnih i razularenih ljudi 
sto vrebaju farmere i napadaju ih.”) 

Zatim se govori o svecenieima koji daleko nadmasuju ostale u luksuzu i u sva- 
koj drugoj prefinjenosti i eleganeiji njihovog nacina zivota. Njihova odjeca je 
od lana, posebno cista i mehka, a ponekad oni nose odjecu od najmekse vune, 
ukrasavaju kosu, nose raznobojne sandale i imaju zlatni nakit. Njihova duznost su 
molitve i himne bogovima. Ova zemlja posjeduje i bogate rudnike metala, all je 
zabranjeno njihovo iznosenje s otoka. Niti mogu svecenici iz bilo kojega razloga 
napustiti svetu zemlju, a ako neko od njih to ucini, svako ga moze ubiti. Euhemer/ 
Evemer je ustvari u svojoj literarnoj fikeiji, koja je zapravo politicki utopisticki 
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projekt, predstavio neku vrstu raja na zemlji, zemlju sa bogatim resursima, stabil- 
nim ekonomskim, politickim i drustvenim sustavom u kojem se ne nailazi na trag 
ustaljenih drzavnih uredenja, pa samim tim ni same drzave kao takve. 

Ovaj Evemerov opis, koji prenosi Diodor, neodoljivo podsjeca na sovjetsku, 
staljinisticku teoriju prema kojoj su poljoprivrednici ustrojeni u sovhoze i kolho- 
ze. Evemerovi “panhejski svecenici” (koji ukljucuju i intelektualni sloj i mudra- 
ce) s obrtnicima (u koje su sigumo ukljuceni i umjetnici) odgovaraju svemocnoj 
vladajucoj nomenklaturi i drzavnoj birokratiji, jer se uprava zasniva na nacelima 
posvecene elite. Vojnici bi odgovarali eekistima koji sve to nadgledaju i cuvaju. 
Kao sto je Evemer zamisljao idealni poredak, slicno je utopisticki i tcorijski raz- 
misljao i onaj staljinisticki aparat koji je preuzeo vlast u Sovjetskom savezu u 
godinama nakon smrti Lenjina. Naravno, teorija se u prakticnoj realizaciji stalji- 
nistickog rezima pokazala u svoj svojoj razarackoj suprotnosti. To sto je Evemer 
u klasicnohistorijskoj literaturi figurirao i kao neki “ateista”, zbog svoje teorije o 
bogovima koji su nekada bili smrtnici pa su historijskim procesom postali bozan- 
stva oko kojih je izgradcna religija, imalo je slicnosti sa staljinistickim poretkom 
(bar do svoga pomirenja sa Pravoslavnom erkvom). 

Diodor je i u svojoj sestoj knjizi, kada je govorio o mitologiji, ekscerpirao 
Evemerovu “Svetu historiju”. Medutim, ova knjiga Diodorove “Historijske bibli- 
oteke” nije sacuvana u svojoj originaloj formi, all je njegove izvatke iz Evemero- 
vog djela citirao Eusebije u svome djelu EbayyeAiKfi 7ipo;tapaoK£i)fi ( Praepara-- 
tio evange.li.ca ), najvise poradi svoje antipaganske propaganda Eusebije je zelio 
iskoristiti evehemerizam kako bi obesmislio Olimpski panteon i neabrahamistic- 
ke religijske predstave, ponavljajuci da su bogovi bili zemaljska bica na koja su s 
vremenom prikacena bozanska svojstva. Tako se prenosi da je Evemer, koji je bio 
prijatelj kralja Kasandera sto mu je nalozio da ide na udaljeno putovanje, zapisao 
da je putovao juzno sve do Okeana. Danima je putovao od “Sretne Arabije” (da- 
nasnji Jemen) do grupe otoka, od kojih jedan otok nosi ime Panheja. 

b) Jambul 7 (’IapPouXog) je bio helenski autor koji je napisao fikcijsko djelo pu- 
topisno-utopistickog karaktera. Ni to djelo nije sacuvano u originalnoj formi, 
nego su poznati njegovi ekseerpti i fragmenti kod kasnijih antickih pisaca, 
posebno kod Diodora koji opisuje njegovo navodno putovanje. Lukijan u 
uvodu svoje “Istinite price” (najranijeg poznatog djela naucno-fantasticne 
fikcije) navodi Jambula kao inspiraeiju. 

7 O njemu v. Smith, W., 1849: II, 550; PWRE, 1914, IX. 1, col 681-683; Rose, 1939; Winston, 
1976; Robbio, 2010. 
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Diodor u svojoj II. knjizi (55-60) prenosi, kako kaze kratki izvjestaj, o jed- 
nom otoku otkrivenom najugu Okeana. Za otkrice i opis toga otoka on se poziva 
na dogodovstine izvjesnog Jarabula, koji je od djetinjstva bio posvecen stjecanju 
obrazovanja, te se nakon smrti oca, koji je bio trgovac, i sam prihvatio toga po- 
sla. Dok je bio na jednom kopnenom putovanju u Arabiji, zajedno jc sa svojnn 
saputnicima zarobljen. Kada su zatoceni, on ijosjedan saputnik su bili odredeni 
da budu pastiri - robovi, a nesto kasnije su njih dvojicu zarobili Etiopljam i odveli 
ih na etiopsku obalu. Oni su bili oteti radi toga jer su kao stranci mogli utjecati 
na prociscenje zemlje. Etiopljani koji su zivjeli na tome podrucju imali su jedan 
drevni obicaj - izgradili bi brod koji je dovoljne velicine i prilicno jake grade kako 
bi izdrzao oluje na otvorenom moru, a kojim su dvojica ljudi mogli lako rukovati. 
Brod se napuni zalihama dovoljnim za dvojicu ljudi za sest mjeseci i onda se ta 
dvojica ukrcaju na brod, te im se naredi da otplove tamo gdje je prorociste odredi- 
lo. Tako su i Jambul i njegov saputnik ukrcani na taj brod sa naredenjem da plove 
prema jugu. Receno im je da ce tako njih dvojica doci do jednog sretnog otoka 1 
do ljudi casnog karaktera, a mcdu njima ce oni voditi blagoslovljen zivot. Pojas- 
njeno im je da, ako oni koje su oni poslali na more stignu do toga otoka, na slican 
nacin bi i njihov narod, tj. Etiopljani, iz toga podrucja uzivao mir 1 sretan zivot u 
svakomc pogledu kroz narednih sest stotina godina. Ali, ako bi se oni zbog velici¬ 
ne okeana vratili, pretrpjet ce teske kazne. Nakon sto su Etiopljani odrzali veliku 
obrednu manifeslaciju, oni su Jambula i njegovog saputnika poslali na otvoreno 
more. Nakon sto su presli velika morska prostranstva, njih dvojica su uspjeli doci 
do otoka na koji su ih Etiopljani poslali. Taj otok je okruglog oblika i s obimom 
od oko 5.000 stadija. Domoroci su njih dvojicu tretirali sa postovanjem i dijchli 
su s njima namimice. Stanovnici ovoga otoka se i po svome fizickom izgledu i po 
svome drzanju razlikuju od drugih ljudi. lambul ih je opisao kao neku vrlo razvije- 
nu, vrlo lijepu rasu ljudi sa specificnim sposobnostima. 1 klima na otoku je veoma 
umjcrena, a njegovi stanovnici ne trpe ni zegu ni hladnocu. Dan je uvijek iste 
duzine kao i noc. Plodovi na ovome otoku dozrijevaju u toku cijele godine. Otok 
obiluje i izvorima vode. Otocani zive u skupinama koje su bazirane na srodstvu i 
politickim organizacijama, a zajedno je okupljeno ne vise od 400 srodnika. Posto 
je zemlja plodna a klima umjerena, hrana je proizvedena u vecim kolicinama nego 
sto zadovoljavaju njihove potrebe. Domoroci su posveceni svakoj vrsti ucenja, 
posebno astrologiji, a koriste alfabetsko pismo. Oni dugo zive, cak do dobi od 150 
godina i veci dio zivota nisu bolcsni. Svaki od njih koji bi bio bogalj ill bi patio od 
neke fizickc slabosti morao bi, prema njihovom zakonu, izvrsiti samoubistvo. Isto 
tako, medu njima ima zakon po kojem oni treba da zive samo propisani broj godi¬ 
na, a na kraju toga perioda oni moraju izvrsiti samoubistvo na jedan cudan nacin. 


Salmedin Mesihovic, Helenisticke protokomunisticke 
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Diodor prenosi (58, 1): 

58, 1: yovaucaq Se pp yapsiv, aXXa Koivaq S^eiv, Kai xouq yevvpGsvxaq naxbaq 
dbq Koxvobq xpstpovxaq etc’ fopq dya7iav: vpmcov S’ ovxcov aoxcov noXXaKiq me, 
xpeepoboaq bmXXaxx&iv xa ppeepri, orccoq prjS’ ai pr]xepe<; e7uyivd)OKO)ai xoix; 
iSiotn;. Siojiep p^Sepidg jeap’ atixoiq yivopev^q (pi^oxipxaq daxaaidoxo\)q 
Kai xf|v opovoiav 7iepi jdeiaxon Troionpevouq SxaxeXeiv... 58, 6: eKdaxou Se 
cruaxrjpaxoq 6 Tcpeoptixepoq aei xf]v i^yepoviav e^sx, Ka0d7isp xiq fiacxXexx;, Kai 
xonxcp Travxeq 7ie(0ovxax: oxav S’ 6 7xp(DTO<; xeXeoaq xa eKaxov Kai 7tevxf|Kovxa 
cxt] Kaxd xov vopov sanxov xoi) 6 pexa xonxov xrpeaPnxaxoq 

SiaSex Biai x1 l v riyepovxav. 

(“58, 1: Receno im je da se oni ne zene, nego zajednicki posjednju djecu i brinu 
se o djeci koja su rodena kao da pripadaju svima, i oni ih vole jednako. Dok su 
djeca mala, oni koje doje bebe cesto ih izmjenjuju tako da cak ni majke ne znaju 
svoje potomstvo. Shodno tome Jer ne postoji supamistvo medu njima, oni nikada 
nisu iskusili gradanske nemire i nikada ne prestaju cijeniti unutamju harmoniju 
kao najvecu vrijednost... 58, 6: U svakoj skupini najstariji covjek redovno obnasa 
vodstvo, kao da je on neka vrsta kralja, i njega postuju svi ostali clanovi /skupine, 
op. S. M./. I kada takav vladar ucini kraj svome zivotu, u skladu sa zakonom, 
nakon zavrsetka njegove 150. godine sljedeci najstariji nasljeduje vodstvo.”) 

Diodor prenosi Jambulove rijeci da domoroci, iako imaju obilje na raspolaga- 
nju, prakticiraju jednostavnost te za hranu uzimaju samo ono sto je dovoljno za 
njihove potrebe. Njima je propisano kada koju vrstu i koju kolicinu hrane mogu 
uzimati. Tako je odredeno da na utvrdene dane smiju jesti jedanput ribu, drugi 
put ptice, nekada meso kopnenih zivotinja, nekada masline i najjednostavnije 
priloge. Diodor prenosi (59, 6-7): 

zvaXXat, 5e auxouq xouq psv aA.X.f|Xoxq SxaKovsxv, xouq 5e alieuexv, xouq 8k 
Tcepi xaq xeyvaq sxvax, a^ouq 5s 7rspi aXXa x&v aoxoXeloBai, xouq 

5’ sk 7ispxo5ou KUK^xKrjq ^sixoupyexv, nXx\v xcov f\8r\ ysyrjpaKoxcov. sv xs xaiq 
sopxaxq Kai xaxq sucoxiaxq XeysoOax xs Kai aScoGai Tiap’ auxoxq sxq xouq Gsouq 
upvouq Kai syKtbpia, pdXioxa 5s siq xov i\Xxov, ou xaq xs vpaouq Kai sauxouq 
Tipoaayopshouai. 

(“Oni se takoder smjenjuju kako bi pomagali jedni druge, neki od njih su u ri- 
bolovu, drugi se bave obrtima, ostali se bave drugim korisnim poslovima, i jos 
neki, izuzimajuci one koji su usli u duboku starost, obavljaju poslove grupe u 
konacnom ciklusu. Na praznicima i svetkovinama koje se odrzavaju medu nji¬ 
ma oni izgovaraju i pjevaju himne i glasne pohvale u cast bogovima, posebno u 
cast Sunca 8 , po kojem oni imenuju i otoke i sebe.”) 


Drugi po redu solijarh stoicke filozofske skole je tvrdio da je Sunce vladajuca sila neba. 
Cic. De Natura Deorum , II. 15; Diog. Laert . VII, 139. 
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Nakon sto je ostao sedam godina medu njima, Jambul i njegov saputnik su 
bili protjerani jer su bili zlocinci odgojeni u zlim navikama. Brod sa njima dvo- 
jicom sc nakon plovidbe nasukao na obali Indijc. Jambulov saputnik je poginuo 
u talasima, dok se Jambul uspio spasiti i doci do obliznjeg sela. Nakon sto je 
srdacno primljen kod Indijaca, Jambul se sigumo vratio u Heladu. On je svoje 
putovanje i dozivljajc zapisao. 

Na osnovi onoga sto je Diodor prenio iz Jambulovog djela, ovaj je opisao 
jedno utopijsko drustvo na “Otocima Sunca” i medu “djecom, narodom Sunca” 
Tu je sve, apsolutno sve, zajednicko i nema nikakve drzavne strukture niti drzav- 
nih institucija, drzavnih prava i drzavnih obaveza. Cak ni porodica kao drustvena 
jezgra ne postoji, a odgoj i podizanje djece je povjereno zajednici. Ljudi su odgo¬ 
jeni da postuju jedni druge i pomazu jedni drugima. Na “Otocima Sunca” ncma 
robova niti bilo kakvog iskoristavanja ljudi. Nema ni hramova ni profesionalnog 
svecenstva. A iako imaju svega u obilju, domoroci iz “naroda Sunca” vole jedno- 
stavnost i umjerenost i odbijaju luksuz i uzivanje. Oni zive u skladu sa prirodom 
i ne unistavaju je. Jambulovi “Otoci Sunca” su jos vise utopisticki nego sto je to 
Evemerova Panheja. Ideja o utopijskoj zemlji posvecenoj Suncu, sa drustvenim, 
ekonomskim i kultumim uredenjem apsolutnog komunizma, se odrzavala prilic- 
no dugo i imala je veliki utjecaj i na kasnije utopisticke i idealisticke pisce, kao i 
politicke ideologe te radikalne socijalne i demokratske pokrete koji su nastajali u 
antickom i medievalnom periodu. 


II. Filozofska ucenja 

eKxiaag auxapmav, dupeltg Ksveauxea tiAouxov, Zijvcov, abv ko\x& osjivoc; 
£ 7 uoKi)vup: dpofiva yap Xoyov enp£<;> evpGXrioco 6e Ttpovota aipeaiv, axpeoxon 
paxsp’ sXeuOepxac;: ei 8e rcaxpa Ooivicaa, xiq 6 (p06vo<;; on Kai 6 Ka5po<; K£ivo<;, 
dtp’ on ypamav 'EXXac, £%£\ a&Xiba. 

(“Ostvario si umjerenost odrekavsi se hvalisavog bogatstva, Zenone, dostojan- 
stvo i ozbiljnost ti se oertavaju na celu. Nauku muzevnosti si pronasao i neu- 
momim radom i velikim naporom stvorio si novu skolu, majku neustrasive 
slobode. A ako ti je otadzbina Fenikija, zasto da ti se to uzme kao zlo? Zar i sam 
Kadmo nije dosao odande, od kojeg je Helada dobila knjige i pismo?”) 

Diogen Laertije (VII, 30) prenosi epigram koji je napisao 
stoik Zenodot, ucenik Diogenov (Anth. Pal, VII, 117). 
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U klasicnoj helensko-rimskoj civilizaciji tilozofija se uvijek bavila poli- 
tickom teorijom i praksom, drustvenim, socijalnim i ekonomskim uredenjem i 
ustavnim rjesenjima. Cesto su filozofska ucenja bila nerazdvojni pratilac odre- 
denih politickih i dmstveno-ekonomskih sustava ili pojedinaca koji su obnasali 
visoke politicke i drzavne funkeije. Dinamicki i eklekticki helenizam je upravo 
nudio pojedinim filozofskim ucenjima - koja su se bavila drustvenim proble- 
mima, interesima i iskusenjima - da nastanu i razviju se. U rimskom svijetu je 
osobito bilo populamo stoicko ucenje, 9 koje jc upravo nastalo na pocetku hele- 
nistickog razdoblja. Poglavito je rijec o filozofiji etike, vrline i nacina zivota, po 
kojoj nije bitno sta covjek formalno govori, nego kako covjek radi/djela i kako 
se ponasa. Upravo je stoicko insistiranje na etici pojedinca bilo osnova iz koje su 
mogle proizaci ideje i o etici kolektiviteta, bilo nekog odredenog u vidu zasebne 
zajednice ili ejelokupnog humaniteta. A ta etika kolektiviteta podrazumijevala bi 
reguliranje i socijalnih i ekonomskih i politickih odnosa. 

Sama Stoa se dijelila na tri razdoblja: stariju ili ranu (od kraja IV. st. pa do 
cca 130. god. pr. n. e.), srednju (od 130. do 50. god. pr. n. e.) i mladu ili kasnu (od 
cca 50. god. pr. n. e. pa do III. st. n. e.). Starija Stoa, koja je u potpunosti pripadala 
helenistickom svijetu 10 , je bila onaj dio koji je mogao imati znacajnog utjecaja na 
razvoj i socijalne i drastveno-ekonomske i demokratske misli u smislu politickog 
djelovanja i prakticne realizaeije. Osnivac stoicke filozofske skole je bio Zenon 11 
iz Kitiona 12 (Ztjvcov 6 Kixieu; zivio cca 334. god. - cca 262. god. pr. n. e.) koji se 
doselio u Atenu. On je 301. god. pr. n. c. kao ucitelj filozofije zapoceo predava- 
nja u kolonadi na atenskoj Agori, koja je bila poznata kao Stoa Poikile 13 (Ixoa 

’ O stoicizmu v. Diog. Laert. VII; SVF, I-IV; PWRE, 1931, IV A. 1, col. 1^17; Iladas, 1961; 
Duri6, 1976: 457-497; Long, 1996; Inwood, 2003; Inwood - Gerson, 2008; Strange, 2004; 
Marko Aurelije, 2004; Seneka i Epiktet, 2005; Brennan, 2006; Sellars, 2006; Irvine, 2008; 
Robertson, 2010; Brooke, 2012; Lachs, 2012; Mesihovic, 2011: 231-232; Mesihovic, 2015A. 
10 Kasniji periodi su bili helenisticko-rimski ili su u potpunosti pripadali rimskom svijetu. 

" O Zenonu v. Diog Laert. VII, 1-160; Smith, W., 1849: III, 1313-1317; PWRE, 1972, X A, 
col 83-121. 

12 Kition (Klxiov; Citium ) je danasnja Lamaka na Kipru. U to vrijeme je Kition bio grad i zajed- 
nica sa znacajno prisutnim fenicanskim clementom, pa se pretpostavlja da je i sam Zenon bio 
fenicanskog porijekla. U vrijeme Zenonovog rodenja i mladosti Kition je bio pod vlascu feni- 
canskih dinasta, koji su do sloma Ahcmenidske iranske drzave priznavali vrhovniStvo ove per- 
sijske dinastije. Helenisticki vladar Ptolemej I. Soter je zagospodario Kiprom 312. god. pr. n. e. 

13 “Islikani trijem”, tako se zvao jer je bio ukrasen Polignotovim freskama koje su prikazivale i 
slavile junacka djela Atenjana. Zenonovi ucenici su se prvotno zvali zenonovci, a kasnije, po 
mjestu gdje su se okupljali, dobili su ime stoicari (Stwikoiv). Ranije se ovo ime odnosilo na 
pjesnike koji su se okupljali u Stoa Poikileu. 
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noiKlXrj). Zenon je jos prije nego sto je osnovao svoju filozofsku skolu pokazivao 
interes i za politicka i drzavna pitanja. O tome Milos Buric (1976: 457) kaze: 

“Podstaknut proucavanjem Ksenofontovih spomena o Sokratu , on se pridruzio 
kinicaru Kratetu, i kako je u to doba sa kinickog stajalista i napisao spis Drzava, 
govorilo se u sali da ga je napisao na psecem repu (D. L. 14 VII4). Posle Krateta, 
koji mu je svojim nacinom zivota pokazao kako covck moze steci nezavisnost 
od spoljasnjeg sveta i obezbediti svoju unutrasnju slobodu, slusao je i Stilpona, 
koji je kinicku etiku spojio s megarskom dijalektikom. Kako se nije mogao 
sloziti s kinickim bezobzimim i bestidnim preziranjem svakog ljudskog pore- 
tka, nego je trazio jaku teorijsku osnovu da je uskladi s visom prirodnoscu i s 
pravim covestvom, tj. sa socijalnim osecanjima i nagonima ljudske prirode, on 
je ostavio kinizam i stao slusati i druge filosofe: slusao je dijalekticara Diodora, 
Ksenokrata, clana Akademije, a posle njegove smrti i Polemona, koji mu je 
rekao: ‘Dobro znam, Zenone, kako se kroz bastenska vrata usunjavas i krades 
moja tvrdenja, da ih zaodenes u fenicko mho’ (D. L. VII 25).” 

Sklonost Zenona da svojim ucenjem utjece na politicke procese dokazuje i do- 
gadaj pred kraj njegovog zivota. Makedonsko-antigonidski kralj Antigon Gonata 
(Aviiyovoq B r rovata<;; zivio cca 319. god. - 239. god. pr. n. e.), koji je bio vrlo 
sklon znanosti i filozofiji, kad god bi dolazio u Atenu, slusao je Zenonova preda- 
vanja. Kao osoba koja je tezila ka prosvijecenoj i pravednoj vladavini u jednom 
dosta turbulentnom vremenu, Antigon Gonata je odlucio uskladiti svoju vlast sa 
nacelima stoicke filozofije, pa je pozvao Zenona da se preseli na njegov dvor. 
Diogen Laertije (VII, 7) prenosi 15 kraljev poziv: 

BaoiAeug Avxlyovoc; Zf|v©vi (piXoaotp© yalpeiv. ’Ey® xnxfl gev Kai 56£n vo\iiCfo 
Tipoxepsiv too gov piou, Xoyon Se Kai nm&eiaq KaOocixepeTv Kai xfjg xeXe(a<; 
euSaigovlaq fjv on KSKxr|aai. 8io/csp KSKpiKa 7ipoacpcovf]oai aoi rcapayeveaGai 
npoq sg£, 7C87C8iapevo<; os \xf\ avxspstv rcpoc; xo a^iougevov. on onv 7ieipa0iixi sk 
navxo^ xpoTion ongpiqai goi, bisi^rjcpcbq xonxo bioxi obx evd<; egon 7tai580xr|<; 
eop, 7tavx©v 8s MaKe5ov©v on^f)p8r|v. 6 yap xov xr|(; MaKeSoviaq apxovxa Kai 
7tai5cu©v Kai ay©v 87ii xa Kax’ apsxijv (pavepoq eoxai Kai xonq rmoxexaygsvoni; 
jcapaoKsna^cov Ttpoc; ebavSplav. oloq yap av 6 rjyoupcvoq fj, xoionxonq eucog cbq 
87ti xo koXv yiyveoGai Kai xoix; wtoxexayfisvonq. 

(“Kralj Antigon pozdravlja filozofa Zenona. Moj zivot, mislim, nadasjava tvoj 
spoljasnji srecom i slavom, ali zaostaje za tobom u obilju znanja i obrazovano- 


14 D. L. = Diogen Laertije. 

15 Diogen Laertije za sadrzaj toga poziva kaze da je: Ka0a Kai 'AnoXXmioi; 6 Tupiog ev xoi<; Ilepi 
Zrjvcovog (prjai: (“Prema Apoloniju iz Tira u njegovom djelu o Zenonu.”). O stoickom filozofu 
Apoloniju iz Tira v. Smith, W., 1867: 241; PWRE, 1895, II. 1, col 146. 
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sti kao i u savrsenom blazenstvu kakvo ti imas. Zato sam odlucio da te pozovem 
da se preselis meni, uvjeren da mi zelju neces odbiti. Ucini, dakle, sve pripreme 
da postanes moj drug, znajuci sasvim jasno da ces postati ucitelj ne samo moj 
nego i svih Makedonaca. Jer ko obrazuje vladaoca Makedonije i upucuje ga u 
zivot pun vrlina, taj nesumnjivo njegovim gradanima pokazuje put ljudskom 
dostojanstvu. Jer kako stvar stoji s vladaocem, tako po svoj prilici redovno stoji 
stvar i s njegovim gradanima .”) 

Zenon je kralju odgovorio (kod Diogena Laertija, VII, 7 9): 

Kai 6 Zrjvcov avxiypacpei ©8e: “BaotXei Avxiyov© Zfjv©v xatpsiv. A7to8exogai 
oon xf]v (piA,oga0eiav KaGoaov xfj<^ aAj]Givrjg Kai sig ovpoiv xBivobarig, a XX' 
onxi xfjg SpgobSoug Kai etc; 8iaoxpo(pf]v pOcov avxsxti TiaiSeiat;. 6 8e cpi?iooo(pia<; 
(hpcygcvoq, bkkAIvcov 5e xijv TroXnBpn^pxov fi8ovfjv, f\ xivrnv 0r]X,nv8i ve®v 
ynyai;, cpavepo^ eoxiv oi) govov (pnoei flpo<; enyeveiav kX(v®v, aXXa Kai 
7tpoaipeo8i. cpnon; 8e 8ny8vf|(; gexpiav aoKpoiv 7ipooXaponoa, cxi 8e xov 
d(j>0ov©<; 5i5a^ovxa, pot5tco<^ epxexai Ttpo^ xf|v xeXeiav avd^ri\|/iv xfjq dpexfjq. ey© 

5e anvexogai ocbgaxi aoBevsi 8ia yfjpotq: ex©v yap eigi oy8of|Kovxa: SiOTtcp on 
Snvagai ooi onggi^ai. anooT&XX^ 5e oot xivaq x©v eganxon onoxoXaox©v, oi 
xoi<; gev Kaxa x|/nxfiv oi)K dTto^eiTiovxat egon, xoT<; 8e KaxaocogaTtpoxsponaiv: ole; 
onv©v ovdzvoc, Ka0nox8pf)oei(; xcov 7ipoq xf|v xs^eiav enSaigovtav avr|K6vx©v.” 

(“Zenon pozdravlja kralja Antigona. Cijenim tvoju zelju za znanoscu ukoliko 
ona vodi istinitom i zaista korisnom obrazovanju, a nikako prostom obrazova- 
nju koje kvari moral. Jer, onaj koji je ispunjen zeljom za filozotijom i sklanja se 
od toliko hvaljenog uzivanja, koje tako mnoge mlade ljude navodi na mekus- 
tvo, taj, svakako, nije samo po svojoj prirodi sklon plemenitosti, nego i svojom 
voljom. Jedna plemenita priroda, potpomognuta prikladnim vjezbanjem, a uz 
to jos i temeljnim znanjem, lako koraca putem koji vodi postizanju pune vrli- 
ne. Sto se mene tice, ja patim od tjelesne slabosti zbog starosti, jer mi je vec 
osamdeset godina, pa zato ne mogu da dodem tebi. Ali ti saljem neke od svojih 
skolskih drugova, koji nista ne zaostaju iza mene po svojim duhovnim sposob- 
nostima, ali su po tjelesnoj snazi ispred mene. U drustvu s njima neces izostati 
ni za jednim od onih koji su stigli do savrsenog blazenstva.”) 

Posto zbog staracke slabosti sam Zenon nije mogao ici, on je Antigonu Gonati 
poslao dvojicu svojih ueenika, i to Perseja iz Kitiona i Filonida Tebanca. Dio¬ 
gen Laertije navodi da je Epikur u pismu koje je uputio svome bratu Aristobulu 
spominjao obojicu ovih ranih stoicara kao prijatelje kralja Antigona Gonate. To 
bi znacilo da su oni dosli na kraljevski dvor i da su tamo imali znaeajno mjesto. 
Persej 16 (ITspoaioq; zivio 307/6. god. - 243. god. pr. n. e.) je brzo stekao naklo- 

16 Persej je bio i iz toga grada kao i Zenon, a u Ateni je zivio n Zenonovom domu. On je bio 
omiljeni Zenonov ucenik. 
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nost Antigona Gonate, pa je ovaj ne samo bio njegov politicki savjctnik nego 1 
odgajatelj kraljevog sina Halkioneja. Persej je napisao i raspravu “O kraljevstvu’ 
(Ilepi paaiXeiaq), 17 cije smjemice je Antigon Gonata nastojao i realizirati. 18 O 
znacenju uloge Perseja u makedonskoj politici dovoljno govori podatak da ga je 
Antigon Gonata postavio za komandanta i upravnika gamizona u Akrokorintu 
(AKpoKoptvOo^), gomjem gradu Korinta, koji je bio jedna od najvaznijih strates- 
kih tacaka n balkanskoj Heladi. 19 Prema Plutarhu (Amt. 18): 

aXka yap Avxtyovo<; psv, (ncrcep slptixai, KxpaaiiBVoq xov AKpoKopivBov 
ecpdXttTXB, psxa xcov aXTxov ole btuotbub gaXicrxa Kai Ilspoavov 87uoxf|oa^ 
dpxovxa xov cpiXoaocpov. 

(“Antigon je, kako je receno, domogavsi se Akrokorinta, cuvao ga je uz pomoc 
ljudi u koje je najvise imao povjerenja postavivsi im za zapovjednika filozofa 
Perseja”) 

Medutim, vec iduce godine (243. god. pr. n. e.) Arat je, predvodeci ahejsku voj- 
sku, pobijedio makedonski garnizon, zauzeo Akrokorint i uspjesno pridruzio Ko- 
rint Ahejskom savezu. Plutarh (Arat. 23) navodi sljedece: 

on |3o\>X6pevov aTraAXaxxEaBai: riepaaioq 8& TTfc dKpaq dXiGKOgevi^ 

K.eyxpecu; Sie^eaev. ucrrepov 8e XiyEiat axoXd^ov 7ip6<; x6v eircovxa povov 
camp 8okeiv axpaxriyov elvat xov aotpdv, ‘aXXa vf| 0eo6<;,’ cp&vai, ‘xouxo 
pdXioxa Kdpot tcoxe xcov Zpvcovoq ijpcaKE Soypdxcov vuv 8e ptxapdXXopai 
vou0£tr|0el<; wed ton Euaxovtou vsavton.’ xanxa |i£v nepi Hepaaiou nXeioveq 
icxoponaiv. 

(“Perzej, pak, kad je citadela /Akrokorint, op. S. M./ bila zauzeta, utede u Ke- 
nhreju. Poslije kazu da je za jednog predavanja nekome, koji je rckao kako mu 
se cini da je samo mudrac dobar vojskovoda, odgovorio: ‘Bogova mi, to se od 
Zenonovih nacela i meni nekoc najvise svidalo, ali sad sam, pouden od sikion- 
skog mladica /misli se na Arata, op. S. M./, drugog misljenja.’ To izvjescuje o 
Perzeju veci broj pisaca.”) 

17 Persej je napisao jo§ jedno djelo koje se bavi politickim i ustavnim pitanjima pod naslovom 
“Ustav Lakcdenionjaiia” (MoXiTr.iu AuKuiviMj). Persej jc bio vrlo plodan pisac, pa je uz na- 
vedena djela napisao jo5 Citav niz drugih radova koji su sc bavili najrazliditijim tcmama. 
Nazalost, od njegovog opusa su safcuvani samo fragmcnti. O njemu v. Diog. Laert. Ik 61; 
143-144; IV, 47; VII, 1, 6,9,13,28, 36, 120, 162; Smith, W., 1849: III, 203; PWRE, 1937, 
XIX. 1, col. 926-931. 

18 Dune, 1976: 459. 

|Q Antigon Gonata je 244. god. pr. n. e. na vrlo vjest i mudar nacin zauzeo Akrokorint, O svim 
zbivanjima vezanim za Akrokorint, Korint i Perseja v. Plut. Arat. 17—23. 
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Pausanija u opisu Helade (II, 8, 4) daje drugaciji osvrt na sudbinu Perseja nakon 
pada Akrokorinta: 

Kopiv0ov 8s p-xovroq Avxiyovou Kai (ppoopaq MaxeSovcov Evouarjg xonq 
MaKsSovai; xco aicpviSIco xife mOeoecog koK ai aXkovq xs Kpaxf|ca<; 
gaxTl StBcpOetpB Kai IKpaaTov etu xrj (pponpa xsxaygevov, o<; rcapa Zf)vowa xov 
MvaoF.m) Kaxa pa9r|oiv ooqria<; ecpoitpoBv. 

(“Buduci da je Korint bio u rukama Antigona i cuvan od makedonske posade, 
iznenadnim je napadom /Arat, op. S. M./ smeo Makedonce i posto je postigao 
pobjedu, ubio je, medu ostalim, zapovjednika posade Perseja koji je slusao pre- 
davanje iz filozofije kod Zenona, sina Mazejeva.”) 

Atenej (IV, 162) se vrlo nepovoljno 20 odnosi prema Perseju, pa tako, izmedu osta- 
loga sto o njemu govori, navodi i (pozivajuci se na peripatetickog filozofa Her- 
mipa iz Smime, Kalimahijana 21 ) da je Perseju povjerena od Antigona Gonate i 
citadela Akrokorint Medutim, navodi i to da se ovaj filozof napio i daje izgubio 
cak i sam Korint, nakon sto ga je pobijedio Arat iz Sikiona. 22 Elijan (V. H. Ill, 17) 
u svome povelikom spisku filozofa koji su se aktivno bavili prakticnom politi- 
kom i zapovijedali vojskom navodi i Perseja (sycb 8s 7roXix8iav cpalr|v av Kai to 
flspaaioi), si ys Avxiyovov 87raiS8ua8). 

Zenona je na mjestu solijarha / axoXapxp^ (n^ celu) stoicke skole u Ateni 
naslijedio Kleant 23 iz troadskog Assosa (KAsaveriq; zivio cca 330. god. - cca 
230. god. pr. n. e.). I Kleant je, slicno svome ucitelju, imao poziv od jednog 

20 Nepovoljnost, pa i otvorena mrznja prema Perseju na koju se nailazi kod drugih helenskih 
filozofa, njegovih suvremenika i pisaca na grckom jeziku rezultat je ustvari toga sto su mu 
oni bili ili konkurenti (na antigonidskom dvom) ili su ga optuzivali daje glavni savjetnik i 
pomagac Antigona Gonate, kojega su percipirali kao neprijatelja “helenske slobode . Atenej 
je koristio takve izvore, pa je i njegov odnos prema Perseju vrlo negativan. 

21 "Eppurcoi; 6 Epupvaioq; 6 KaXXip&xeioi;. O njemu v. Smith, W., 1849: II, 416^117; PWRE, 
1912, VIII, 1 ,col. 845-852. 

22 U Smith, W., 1849: III, 203: “At last, unhappily for himself, he was appointed to a chief 
command in Corinth, and hence he is classed by Aelian (V. II. iii. 17), among those philo¬ 
sophers who have taken an active part in public affairs. According to Athenaeus (iv. p. 162, 
c), who has no high opinion of his morality, his dissipation led to the loss of Corinth, which 
was taken by Aratus the Sicyonian, B. C. 243. Pausanias (ii. 8, vii. 8) states that he was then 
slain. Plutarch doubtfully represents him as escaping to Cenchrcae. But this may have been to 
put into his mouth when alive, what Athenaeus says of him when dead, that he who had been 
taught by Zeno to consider philosophers as the only men fit to be generals, had been forced to 
alter his opinion, being corrected by a Sicyonian youth.” 

23 O njemu v. Diog. Laert. VII, 168—176; Smith W., 1867:1, 779—780; PWRE, 1921, XI. 1, col. 
558-574. 
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od helenistickih kraljeva da dode kod njega. Ptolemej II. Filadelf (IlToXe^aio^ 
<FiA.a5eAxpo<;; vladao 283-246. god. pr. n. e.) 24 , vladar Aleksandrije, Egipta, niza 
pozicija u Egejskom morn i istocnom Mediteranu, je pisao Kleantu i trazio od 
ovoga da dode ili sam ili da posalje nekoga na njegov dvor. Na put u Aleksandriju 
je krenuo njegov ucenik Sfer, dok je dmgi znacajni ucenik, Hrisip 25 iz maloazij- 
skoga grada Soli (Xpbai7t7io<; 6 EoAeix;; zivio oca 279. god. - cca 206. god. pr. n. 
e.), odbio da ide. Izgleda da Hrisip nije bio sklon monarhijama i kraljevima, jer 
od svih svojih mnogobrojnih spisa nijedan nije posvetio bilo kom kralju. 26 

Za razvijanje i djelovanje revolucionamog stoicizma veliko znacenje je imao 
Kleantov vec spomenuti ucenik Sfer 27 Boristenjanin ili Bosporanin (SfabEroB 
BorusqenivthB ili BosporianovB; Sphaerus ; zivio cca 285. god. - cca 210. god. 
pr. n. e.). 28 Sfer je prvo studirao filozofiju kod Zenona, a onda je nastavio kod 
Kleanta. I on je, kao i Persej, smatrao da je duznost filozofa da bude aktivan u 
politickim procesima, ali i sa dodatkom revolucionamosti u socijalnom i demo- 
kratskom pogledu. Moglo bi se reci da je Sferova aktivnost bila ideoloski profi- 
liranija i preciznija. U historiji je ostao zapamcen po svome utjccaju na socijalnu 
i demokratsku revoluciju koju je u Lakedemonskoj drzavi proveo kralj Kleo- 
men III. 29 (KZeopsvpi;; vladao 235-222. god. pr. n. e.). Kleomen III. se uspjesno 
obracunao sa do tada svemocnom plutokratskom oligarhijom, koja je decenijama 
unistavala lakedemonsko drustvo, i uspostavio novi politicki, drustveni, socijalni 
i ekonomski sustav. A u svemu tome je Sfer bio nezaobilazna figura. Plutarh o 
tome u zivotopisu Kleomena (2) govori sljedece: 

Xeyexat 5c Kai koywv cpAoootpcov xov KXsopevr] pexaoxsw exi peipouaov ovxa, 
Etpaipou xou BopuaOevixoo 7tapa(3akovxo<; eic; xf)V AaKeScupova Kai Ttepi xoix; 
veouc Kai rone; s(pij[3cm(; o6k a.^xeX.03<g Sxaxpifovxoq. 6 5e E(paTpoc; ev xoiq npcoxoic; 
eysyovei xcov Zijvwvoq xoo Kixiscoc; paOrjxmv, Kai xon KAeopevoix; soiks xfjc; 


24 Diogen Laertije ne precizira o kojem Ptolemeju (koji salje poziv Kleantu) je rijec, pa u obzir 
doiazi i Ptolemej III. Euerget (FlxoXspatoq Euepysxrn;; vladao 246-222. god. pr. n. e.). 

25 O njemu v. Diog. Laert. VII, 179-201; Smith W., 1867:1,700-701; PWRE, 1905, V, 1-2, col . 
2502-2509; Buric, 1972: 682; isto, 1976: 459-460; isto, 2003: 710-711. 

26 Diog. Laert. VII, 185. 

27 O Sferu v. Diog. Laert. VII, 37, 162, 177-178; Smith, 1849: III, 895; PWRE, 1929, III A, 2, 
col. 1683-1693. 

28 Boristen (Bopuo0evr|<;)je greki naziv za rijeku Dnjepar. Znaci, Sfer je bio rodom iz zone he- 
lenske kolonizacije na pontskom (emomorskom) Bosporu. U blizini usca Dnjepra se nalazila 
helenska apoikija Pontska Olbija, a moguce je da je Sfer dolazio sa podrueja ovoga polisa. 

29 O njemu v. Plutarhov zivotopis Kleomena 111; Smith, W., 1867:1, 793—795; PWRE, 1921, XI. 
1, col. 702-710; SVF, 1964:1, 139-142; Mesihovic, 2011: 10-12. 


(puceo^ to avSpcodsq ayarcfjaal xs Kai TtpoctBKKaoaai xrjv cpikoxipiav, AecoviSav 
p£v yap xov naXaxov keyooaiv, 87T8pcoxr|08Vxa noioc, xi<; aoxco cpatvexai Jtoiqxfiq 
ysyovevai TopxaToi;, ekeiv ‘yaOog vecov \\ru%ctc, KaKKavfjv.’ epTUTtA-apevot 
yap imo xd)v Trotripaxaw cvOouaiaapoo nap a xaq \xa%aq T|(p8t8oi>v saoxcbv 6 
8e Excoiko^ Xoyoc^ &%&i xi Ttpoq xa<; gsyakat; cpnasiq Kai o^eiac; 87no(paX,eg Kai 
TtapapoXov, paOsT 8e Kai Ttpaco Kepawupevog R0ei paAxaxa eic, xo oksiov 
ayaOov smSidmotv. 

(“Pripovijeda se da je Kleomen jos kao momeic pohadao i filozofska preda- 
vanja kada je Sfer Boristenjanin doputovao u Lakedemon 30 i ozbiljno se bavio 
omladinom i efebima /mladicima, op. S. M./. Sfer je postao jedan od najzna- 
cajnijih ucenika Zenona iz Kitiona i cini se da je zavolio Kleomenovu rau- 
zevnu narav te da je uz to uspalio njegovo slavoljublje. Kazu da je onaj stariji 
Leonida /cuveni kralj iz bitke kod Termopila, op. S. M./, upitan kakvim mu se 
pjesnikom cini Tirtej, rekao: ‘Dobar u poticanju mladica da gmu.’ Ispunjeni, 
naime, zanosom iz njegovih pjesama, u bitkama nisu stedjeli svojih zivota. 
Stoicko, pak, ucenje ima nesto opasno i pogibeljno za zestoke i vatrene naravi, 
ali kad se izmijesa sa dubokim i blagim znacajem, ono ga usmjerava ka njemu 
primjerenu dobru.”) 

Kao i svaka revolueija, tako je i ova koju je pokrenuo i vodio Kleomen III. za- 
pocela s “izvozom revolueije” na okolna podrueja. To je dovelo do toga da su 
se i najogoreeniji protivnici ujedinili protiv kleomenovske revolueije koja se si- 
rila Peloponezom. I tada je uslijedila kontrarevolucionarna koalieija Ahejskog 
saveza, lakedemonskih emigranata sa Makedonijom. Zdruzena vojska, pod ko- 
mandom makedonskog vladara Antigona Dosona (Avxtyovog T' Acnocov; vladao 
229-221, god. pr. n. e.) je 222. god. pr. n. e. kod Selasije porazila kleomenovsku 
vojsku, a nedugo zatim okupirala Spartu. 

Po svemu sudeci, Sfer je ostao uz Kleomena III. za cijelo vrijeme druge la- 
kedemonske revolueije. 31 I nakon bitke kod Selasije, zajedno sa Kleomenom III. 
i njegovim najodanijim sljedbenicima je napustio Peloponez i otisao u Aleksan¬ 
driju. Kleomen III. je od novoga ptolemeidskog vladara Ptolemej a IV. Filopatora 
(nxoEepaioc; <Ddo7E&TG>p; vladao 221-204. god. pr. n. e.) ocekivao pomoc kako 
bi se povratio u Lakedemonsku drzavu. Medutim, ovaj ptolemeidski vladar je 
bio suprotnost u odnosu na svoje prethodnike, a Kleomen III. i njegovi sljedbe- 

30 Sigumo nakon povratka iz Aleksandrije i Egipta, gdje je boravio i na dvoru ranije spomenutog 

ptolemeidskog vladara. 

3] Prvu je ranije pokusao kralj Agis IV. (’Ayi.;; vladao 245-241. god. pr. n. e.). O njemu v. Plutar¬ 

hov zivotopis Agisa IV; Smith, W., 1867:1,73; PWRE, 1894, 1,1-2, col. 819-821 ; Mesihovic, 
2011 : 10 - 12 . 
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nici su samo dozivjeli veliko razocarenje. Nakon neuspjelog pokusaja da izazove 
revoluciju u Aleksandriji i Egiptu, Kleomen III. je izvrsio samoubistvo. Ipak, u 
cinu kolektivnog samoubistva nakon propalog pokusaja da pokrenu revoluciju u 
Aleksandriji, koje su izvrsili Kleomen III. i njegovi sljedbenici, nije ucestvovao 
Sfer. On je nastavio zivjcti i poucavati u Aleksandriji. 

Kao i drugi stoicari, i Sfer je bio vrlo plodonosan pisac, a bavio se bukval- 
no svim aspektima postojanja. Od politickih spisa treba navesti “O kraljevstvu” 
(Tlepl paoAeiaO i “O lakedemonskom ustavu” (Tlepl ActKGWUcfjc; TtoXiiElaq). Na- 
zalost, originalna djela koja jc pisao Sfer za sada su nepoznata, a jedino cime 
raspolazemo su oskudni fragmenti. 

Kleanta je na mjestu solijarha stoicke skole u Ateni naslijedio vec spo- 
menuti Hrisip, koji se smatra najznacajnijim filozofom starije Stoe. Njegov 
nasljednik na mjestu solijarha je bio Zenon iz Tarsa 32 (Zijvcov 6 Tapoebq), 
kojega je opet naslijedio Diogen 33 iz mesopotamijske Seleukije (AioyevTiq 
BaPoXcovioq; Diogenes Babylonius ; zivio cca 230. god. - cca 150/140. god. pr. 
n. e.). U vrijeme solijarhata Diogena Babilonskog stoicko ucenje se znacajno 
rasirilo i u rimskoitalskom svijetu, gdje ce vrlo brzo steci svoje “najplodono- 
snije tlo”. Stoicizam je bio vrlo prijcmciv za mentalitet, nacin zivota, sustav 
vrijednosti, razmisljanja i moral tadasnjih Rimljana. Diogena Babilonskog na¬ 
slijedio je Antipatar iz Tarsa 34 (Avxbtaxpoc;; umro 130/129. god. pr. n. e.). Pre- 
ma Milosu Duricu (1976: 460): 

“Diogenovi ucenici bili su Antipatar iz Tarsa, njegov naslednik u sholarhatu, 
uz kojega se cesto spominje njegov zemljak Arhedem, osnivac stoicke filijale 
u Babilonu, zatim veoma samostalni i mnogostrani Boet iz Sidona, Apolodor 
iz Seleukije, znameniti gramaticar Apolodor iz Atine, pisac Hronike , i Gaj 
Blosije iz Kume, koga Plutarh u Zivotu T. Grakha prikazuje kao slobodou- 
mna covjeka: on je bio duhovni zacetnik agramih reformi Tiberija Semproni- 
ja Grakha, jer, kao sto kaze Kikeron u Leliju: “non enim paruit illi Ti.Gracchi 
temeritati, sed praefuit, nec se comitem illius furoris, sed ducem praefuit (= 
jer on se nije poveo za Tiberijem Grakhom u njegovoj smeloj nameri, nego 
njime upravljao, nije bio sledbenik njegove mahnitosti, nego voda” (. Lael 11, 

37). Po svom odnosu prema T. S. Grakhu Blosije lici na Sfera, koji je Kle- 
omena podsticao na agrame reforme i s njime saradivao u obnavljanju stare 
spartanske discipline.” 

32 Onjemuv. Smith, W., 1849: III, 1318; PWRE, 1972, X A, col. 122. 

33 O njemu v. Smith, W., 1867: 1 , 1020; PWRE, 1905, V, 1-2, col. 773-776; Duric, 1976: 460. 

34 O njemu v. Smith, W., 1867: I, 203-204; PWRE, 1894, XXI I, 1-2, col 2515-2516; Dune, 
1976: 460. 


Gaj Blosije je bio nesumnjivi spiritus movens i reformnog socijalnog i demo- 
kratskog pokreta Tiberija Sempronija Grakha 35 (plebejskog tribuna za 133. god. 
pr. n. e.), iz kojega je proizasla popularska frakeija Kasnc Rcpublike i Aristoni- 
kove 36 protokomunisticke “Drzave Sunca”. 37 

Od svih antickih filozofskih skola stoicizam ima najhumanistickiji i najko- 
smopolitskiji poziv. O njegovoj otvorenosti najbolji govori cinjenica o porijeklu 
solijarha stoicke filozofske skole u Ateni. Oni su dolazili iz razlicitih strana ta- 
dasnjeg helenistickog svijeta, a neki od njih originalno mozda nisu ni bili Hele- 
ni. Stoicizam nije bio elitisticki niti mistcrijski zatvoren, i po njemu vrlina nije 
nikome uskracena, nego u svoje okrilje dopusta pristup svim ljudima bez obzira 
na status, polozaj, imovinu, prebivaliste, porijeklo, zivotno opredjeljenje i spol. 
Diogen Laertije (VII, 16) prenosi informaeiju da su se oko Zenona okupljali si- 
romasi, jadni ljudi i oni bez igdje icega. Jednostavno, oni su osjecali da preko 
njegovih predavanja i ucenja mogu naci neko svoje mjesto u drustvu i socijalnim 
strukturama. Iz ideja o duznostima, vrlini, dobrom i mudracima vrlo lako se kod 
pojedinaca koji zive u odredenom kriznom okruzenju moze razviti i podsticaj 
za javni nastup i djelovanje sa ciljem rjesavanja te krize. Po stoicizmu, mudar 
covjek zivi u skladu sa prirodom i sa racionalnim promisljanjem i po nacelu da je 
blazen onaj koji je zadovoljan onim sto ima. Stoicizam je promoviran kao nacin 
zivota koji se ne dokazuje rijecima, vec djelima, o cemu dovoljna svjedocanstva 
nude analize Diogena Laertija (VII, 90-97): 

Aperf| 5’ f( pev tk; koiv©<; 7tavri is/Veimou;, (So7C8p avdpiavxo^: Kai r\ otGscbprtToc;, 
moTUEp uyleia: Kai f| GecopripaiiKij, cbt; (ppovijaiq. (pr^ai yap 6 'EKaxcov 8V x$ 
Tipcoxco ITepi apexmv eTuaxrjpoviKat; pev eivai Kai GecoprjpaxiKat; zaq £%ov<mq xf)V 
ohaxaaiv bk Gecoprjpdxcov, ebe; (ppovr|aiv Kai 8tKaiocn5vr|v: d0ccopf|xor)<; 8e xou; 

Kaxd jrapeicxaaiv Geco pou peva^ xaiq sk xibv Geco pT) paxcov ouveaxriKu latq, KaGctTcep 
hyieiav Kai ioxuv. xrj yap amcppoohvfl xsGecopripevTi 'D7iapxo , 6or| cruppaivei 
aKOAonGelv Kai TtapsKxeivecGai xf|v uyieiav, KaGaTiep xfl \paXi5o^ oiKoSopla 
xfjv ia%bv 87riylv8o0ai. KaXohvxai 8 ’ aGsdjprixoi oxi pr] exouai auyKaxaGeaeiq, 
aXX’ sjtiyivovxai Kai 7cspi cpauXonq [yiyvovxai], (hq uyisia, avSpeia. xsKpfipiov 
8s xou U7iapKxf]v sivai xf]v apexpv (pr^aiv 6 IloaeiScovioc; ev xco 7tp(bxcp ton 


35 O svim aspektima agrame, ekonomske, socijalne, drustvene i demografske krize, agramom 
zakonu ( Lex Sempronia Agraria) koji je predvidao zaustavljanje zloupotreba i reguliranje 
javnog zemljista (ager piiblicus) i njegovu djelomienu redistribueiju bezemljasima, daljim 
pokusajima demokratskih i socijalnih mjera u Rimskoj republici u godini (133. god. pr. n. e.) 
plebejskog tribunata Tiberija Grakha v. Mesihovic, 2011: 171-371; isto, 2015: 464-510. 

36 Mesihovic, 2016A; isto, 2017. 

37 O zivotu i djelatnosti Gaja Blosija v, Mesihovic, 2015A. 
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’H0 ikou Xoyou to yeveoOai ev rcpoicorcfl xoi )<; 7tepi ScoKpftxiiv Kai Aioyevrjv Kai 
Avxia0evr|v. elvai 8e Kai xf|v Kaidav imapKxfjv 5i6t x6 &vxiK£ta0ai xfi Apexfi. 
8i8aKxf|v x* elvai auxrjv, keyco 8e xf|v apExpv, Kai Xpi>cyut7io<; ev xcp rcpcbxcp Ilepi 
x&ou.; q>rjoi Kai KXedv0nq Kai rioaei8cbvio<; ev xou; IlpoxpeTtxiKOu; Kai 'Ekccxcdv: 
oxi 8e 5t5aKxf| ton, 8fjtov to xou ytveaOai dyaOoug to cpauXcov. llayaCnoq 
p£v ouv 8uo cppoiv dpexdq, Oecopr|xiKT|v Kai 7upaKxucr|v: dUoi 8e Xoyucfjv Kai 
cpuoucfjv Kai lyOiKiyv: x6xxapag 8& oi Tiepi nooeiScbviov Kai rcXeiovaq oi 7repi 
KXeav0pv Kai Xpucn7i7iov Kai Avxircaxpov. 6 pev yap A7toM.o<{>&vii<; piav Xeyet, 
xf)v (pp6vr|aiv. Twv 6’ apexwv xdg pto rcpcbxag, xdq 8e xauxaiq unoxexaypevag. 
rcpcbxa.; pev xaaSe, cppAvpaiv, av8peiav, SiKaioauvrjv, aaxppocyuvpv: to eiSei 
5e xodxcov peyaXo\|n>xfav, eyKpaxeiav, icapxepiav, dy/ivoiav, topouMav: Kai 
xf|v pev (ppdvrjaiv eivai ETuaxrpipv kokcov Kai dya0(bv Kai ouoexepcov, xf|V 8 
avSpeiav ETncyxpppv ujv aipexeov Kai cov euXaPpxtov Kai ou8exepcov: xrjv 8e 
SiKaioauvi-jv .. xfjv 8e peyaXx)V|A)xiav toiaxiipnv fj 6£iv imepavco Troiouaav xcov 
aupj3aiv6vxcov Koivfj cpauAxov xe Kai cynouSaicov: xrjv 8 eyKpdxeiav 8id0eaiv 
dw)7i^ppaxov xcov Kax’ op0ov \6yov p e£iv af|xxr|xov rjSovcov. xpv 8e Kapxepiav 
toiorfjpiiv \\ l£iv cov ^ppevexeov Kai pf) Kai ou8ex£pcov. xf|v 8* ayxivotav ££iv 
eupExuci^v xou Ka0r|Kovxo<; to xou napaxpppa: xf|V 8' euftouAiav E7iiaxf|pr|v 
xou GKO7teto0ai 7toia Kai n&q Ttpaxxovxec; Ttpa^opev crupcpepovxcoq. Avd XAyov 
8e Kai xcov kcikkuv xdq pev eivai Tipcbxaq, xd^ 8’ urc6 xauxag: olov acppocruvriv 
pev Kai SeiXiav Kai <k8udav Kai aKokaaiav ev xaig rcpcbxau;, dKpaaiav 8e Kai 
ppaSuvoiav Kai KaKopouXiav ev zoic, wi8 xauxag. eivai 8’ dyvoia^ xdq KaKlag, 
c5v ai dpexai ETuaxrjpai. Aya0ov 8e koivco<; pdv x6 <a6> xi 6(peAx)<;, i8(o)c; 8 
i]xoi xauxdv <1 oux Sxepov cbcpe^eiaq. oOev auxriv xe xf)v dpexf|v Kai xd pexfyov 
auxfjq aya06v xpixcbq ouxco XeyeoOai: olov xd <pev> dya0ov dip’ ou crupPaivei 
<(b(peXeio0ai, xo 8e Ka0‘ 6 crupPaivei, cbq xi\v Tcpd^iv xf|v Kax* dpexiiv: ucp* 
ou 8 e, (bq xov ajcouSalov xov pexexovxa xv\q dpexfjq. AMcoc; 8’ ouxcoq iStcoq 
opi^ovxai xo ayaOov, 4i xo xeXeiov Kaxd tpuaiv kryiKou cbq ^oyiKou.” xoiouxov 
8’ eivai xfjv dpexrjv, <&q xe pexdxovxa xdq xe npa&v; xac, Kax' dpexfjv Kai xoi)^ 
a7rou8aiouq eivai: emyewripaxa 8e xf|v xe x a P<*v Kai xrjv euippocruviiv Kai xd 
napank^ma. cbaauxcoq 8^ Kai xwv KaKicbv xo pev eivai dcppocruvnv, 8eiliav, 
cx8iKiav Kai xd 7iapanM|aia: pexexovxa 8e KaKiac; xdq xe npafyic, xaq Kaxd KaKiav 
Kai xouq cpauX-ouq: E7ciyewfipaxa 8e xrjv xe 8ua0upiav Kai xfjv 8ua(ppoauviiv Kai 
xd opoia. "Ext xcov aya0cbv xd pev eivai Ttepi \puxnv, xd 8 ekx 6(;, xd 8 ouxe nepl 
ipuxfjv oux’ eKxoq. xd pev Ttepi ipux^v apexdq Kai xd.; Kaxd xauxa^ Ttpd^eiq: xd 
8' ekx6<; xo xe a7iou8aiav ^xetv 7iaxpl8a Kai o7cou8aiov (piXov Kai xf|v xouxcov 
euSaipoviav: xd 8* oux’ ekx 6<; ouxe 7tepl yux^jv xo auxov eauxcp eivai a7iou8aiov 
Kai euSaipova. dvd7caXiv St Kai xcov kukcov xd pev 7iepl ij/uxnv eivai, xd<; KaKiaq 
Kai xdq Kax' auxaq Ttpd^ei.;: xd 8’ ekxo.; xd dcppova 7iaxpi8a &x eiv Ka ' { aippova 
cpiXov Kai xfjv xouxcov KaicoSaipoviav: xd 8 odx ekxo.; ouxe rcepi vj/u^iiv xo 
auxov Eauxcp eivai cpauXov Kai KaKo8alpova. v Exi xd)v dyaOwv xd pdv eivai 
xeXiKa, xd 8& TioirjxiKd, xd 8e xeXiKd Kai TioirpiKd. xov pev ouv cpiXov Kai xd<; a7i 
auxou yivop£va<; cbcpeXelaq icoiTixiKd eivai dya0d: 0dpao^ 8e Kai (ppovrjpa Kai 
e?leu0epiav Kai x^pvjnv mi eucppoauvt|v Kai dAurciav Kai 7tdaav xrjv Kax' apexfjv 


Tipa^iv xeX.iKa. noit]iiKd 8e Kai xsXiKa sivax aya0a <xdg apexdi;>. Ka0o pev yap 
a7toxe^ouoi xfjv euSaipoviav, 7ioirixiKd eaxiv dya0a: Ka0o 8e aupTc^pouaiv 
auxTjv, (bare pepT| auxfjq yiveaBai, xeX,iKd. opoiax; 8e Kai xdiv KaKcov xd pev 
eivai xeXiKd, xd 5e TioirixiKd, xd 8’ apcpoxepco.; exovxa. xov pev exBpov Kai xa<; 
arc 5 auxou yivopeva; p^apaq TtoirjxiKd eivai: KaxaTiA-rj^iv 8e Kai xaTieivoxTjxa 
Kai SouXeiav Kai axepTiiav Kai 8uo0upiav Kai 7iepiXuji(av Kai Tiacrav xfjv Kaxd 
KaKiav Ttpa^iv xeXiKa: apcpoxepco; 8’ e^ovta <xdq KaKia<;>, ettcI Ka0o pev 
aTioxeXouoi xfjv KaKo8aipoviav, TroirjxiKd ton: Ka0o 8e oupji?j)pouaiv auxi^v, 
®axe peprj auxfj^ yiveaOai, xeXiKa. 

(“Vrlina, na prvom mjeslu, na neki nacin je savrsenstvo necega uopce, kao 
kod neke statue; ali moze biti i bez nekog teoretskog znanja, kao naprimjer: 
zdravlje, ili mozc obuhvatiti i teoretsko posmatranje, kao razumnost Hekaton, 
naime, u prvoj knjizi rasprave O vrlinama kaze da su neke vrline naucne i da se 
zasnivaju na teoriji, a to su one koje su sastavljene od teoretskih principa, kao 
sto su razumnost i pravicnost; druge su bez teoretskog razmisljanja, i to su one 
za koje se smatra da su uporedne sa ranije pomenutim vrlinama sto se zasnivaju 
na teoriji, kao §to su zdravlje i snaga. Umjerenosti se pridruzuje zdravlje kao 
pratilac na citavom putu, upravo onako kao sto je izdrzljivost posljediea grade- 
nja jednog luka (svoda). Ove se vrline zovu neteoretske (neintelektualnc), zato 
sto im nije potrebna saglasnost razuma; one se javljaju i nastaju cak i kod lo- 
sih ljudi, naprimjer: zdravlje, odvaznost, Dokaz, tako kaze Posejdonije u prvoj 
knjizi svoje rasprave O etici , da vrlina zaista postoji jeste einjenica da su Sokrat, 
Diogen i Antisten zaista ucinili napredak u moralnom pogledu. A za postojanje 
poroka kao osnovne cinjenice jeste dokaz taj sto je on suprotan vrlini. Da se 
vrlina moze uciti, iznio je Hrizip u prvoj knjizi svog djela O ciljevima , Kleant, 
i Posejdonije u svom djelu Opomene , i Hekaton. Da se ona moze nauciti, dokaz 
je sto i od losih ljudi mogu postati dobri. Panetije, s druge strane, dijeli vrlinu na 
dvije vrste, teoretsku i prakticnu. Drugi autori dijele je na tri vrste: na logicku, 
fizicku i eticku vrlinu. A Posejdonijeva skola priznaje eetiri vrste; vi§e od cetiri 
priznaju Kleant, Hrizip, Antipater i njihovi sljedbenici. Apolofan priznaje samo 
jednu: prakticnu mudrost. Medu vrlinama neke su primame, a neke su ovima 
potcinjene. Primame vrline su ove: mudrost, hrabrost, pravicnost, umjerenost. 
Njihove vrste su: velikodusnost, uzdrzavanje, izdrzljivost, prisutnost duha (os- 
troumnost) i dobar savjet. Mudrost oni definiraju kao znanje i poznavanje do- 
brih i losih stvari i poznavanje onog sto nije ni dobro ni zlo. Hrabrost se sastoji 
u poznavanju onoga sto treba da odaberemo, cega treba da se cuvamo i sto 
je indiferentno; pravicnost... Velikodusnost obiljezavaju kao znanje ili naviku 
(dusevno stanje) koja cini covjeka nadmocnim nad svime sto se dogada, bilo 
da je to dobro ili zlo. Samosavladivanje je nesavladivo pridrzavanje principa 
zdravog razuma ili drzanje koje se uspjesno odupire svim primamljivostima 
uzivanja. Izdrzljivost je znanje koje nam daje uputstvo cega treba da se pridr- 
zavamo, a cega ne treba, i sto je indiferentno. Prisutnost duha kao spretnost da 
odmah pronademo ono sto u svakom trenutku treba da se uradi. Dobar savjet 
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je znanjc pomocu koga vidimo §ta treba da uradimo ako trcba da radimo prema 
svojim sopstvenim interesima. Slidno tome, i medu porocima neki su primami, 
a drugi ovim podredeni; naprimjer: ludilo, kukavicluk, nepravda, neobuzdanost 
smatraju se primamirn porocima, a neumjerenost, glupost i lo8e savjetovanje 
smatraju se potdinjenim. Oni, dalje, smatraju da su poroci oblici ncznanja (ne- 
poznavanja) u odnosu na one stvari dije znanjc predstavlja vrlinc. Dobro je, 
uopce uzev, nesto od dega dolazi neka korist, a u odredenijem smislu ono sto je 
ili identidno sa kori§6u ili se od nje ne razlikuje. Odatle slijedi da se vrlina sama 
i dobro koje ima udjela u njoj naziva dobrim u ova tri smisla: 1) dobro iz kojeg 
proizlazi korist; 2) ono u skladu s dim nastaje korist, naprimjer radnja koja je 
u skladu s vrlinom; 3) onaj dijim posredstvom dolazi korist, naprimjer dobar 
covjek koji ucestvuje u vrlini. Stoici daju jos jednu posebnu definicijii dobra: 
prirodno savrsenstvo jednog razumnog bida, ukoliko je razumno. Takve vrste 
su i vrlina i, buduci da ucestvuju u vrlini, kreposna djela i dobri ljudi. Njihove 
pratcde pojave su: radost, vcselje i slidno. Tako stoje stvari i kad je rijed o zlu. 
Sva zla su ili: poroci, ludilo, kukavidluk, nepravidnost i slidno, ili su stvari koje 
udestvuju u porocima, zajedno sa porodnim radnjama i nevaljalim ljudima, i s 
onim sto ih prati: odajanjem (neraspolozenjcm), nerazumnoscu i slidno. Neka 
od dobara su duhovna dobra, a druga dobra su spolja§nja; neka, opet, nisu ni 
duhovna ni spoljasnja. Duhovna dobra su vrline i kreposna djela; spoljasnja 
dobra su posjedovanje dobre otadzbine i dobrog prijatelja, kao i njihova sreca, 
Medutim, da je covek sam za sebe dobar i srecan, to ne spada ni u duhovna ni 
u spoljasnja dobra. Slicno tome, i mcdu zlim stvarima neke su dusevna zla, na¬ 
primjer poroci i porocne radnje; druge su, opet, spoljasnja zla, naprimjer imati 
nerazumnu otadzbinu ili nerazumnog prijatelja, ili njihova nesreca. Druga zla 
nisu ni duhovna ni spoljasnja, kao naprimjer ako je covjek sam za sebe nevaljao 
i nesrecan. Pored toga, neka dobra sadrze sama u sebi cilj ili su sredstva koja 
vode cilju, ili su u isto vrijeme i ciljevi i sredstva. Prijatelj i preimucstva koja 
covjek ima od njega jesu sredstva uperena dobru, a odvaznost, velikodusnost, 
sloboda, radost, veselje, bezbolnost i svako kreposno djelo - imaju prirodu ci- 
ljeva. Vrline su u isto vrijeme oboje: one su i sredstva i ciljevi. One su, s jedne 
strane, ukoliko stvaraju srecu, sredstva, a, s druge strane, one su ciljevi ukoliko 
je cine savrsenom, pa su tako i one same njeni dijelovi. Slicno i kad je rijed o 
zlu; neka zla imaju u sebi prirodu ciljeva, a neka sredstva, dok su druga zla 
u isto vrijeme i sredstva i ciljevi. Tvoj neprijatelj i zlo koje ti on nanosi - to 
su sredstva; otupjelost, malodusnost, ropski duh, tupavost, ocajanje, pretjerana 
tuga i svako porocno djelo - imaju prirodu cilja. Poroci su zla, kako kao ciljevi 
tako i kao sredstva; jer ukoliko stvaraju bijedu, poroci su sredstva, a ukoliko je 
dine potpunom, tako da postanu i njen dio, oni su ciljevi.”) 

Diogen Laertije (VII, 98-99): 

"Ext xcov 7 tepi \|n>xpv ayaG&v xa pev datv e^Exg, xa 5s SiaGsasu;, xa 5' oi)0 
s^eic; oi)xs 8xa9eaei^. 5ia0sasx^ psv ai apexax, 5 s xa eTaxpSeupaxa, ohxs 


8’ e^eic outs SxaGeaen; ai svspysxai. koxvco<; 8s xcov ayaGcov piKxa psv eaxxv 
suxsKVxa Kat snyppia, arcXobv 8’ saxiv ayaGov STCxaxppiy Kai aex psv 7tapovxa 
ax apexax, owe asx 8s, oxov %apa, 7rspittdxpax<;. Ilav 8’ ayaGov aujKpcpov sxvax 
Kai 8eov Kai hxmsXzc, Kai xppexpov Kai suxppaxov Kai Kalov Kai cbtps^xpov 
Kai axpexov Kai Sucaxov. aupxpspov psv oxi cpspsx xoiaoxa cov auppawovxov 
wtpsXoupsGa: 5sov 8’ oxx auvsxet ev o Xq %pr\: XoaneUq 8’ oxx Xvei xa xs^onpsva 
Eiq ai)xo, cgote xif|v avxiKaxdAAa^iv xpv sk xfjq rcpaypaxexa<; wxspaipeiv xrj 
axpsAnia: xppoxpov 8’ 8xx xpstav dcpsXsxa*; 7 cape%exai: suxppaxov 8’ oxx xpv 
Xpeiav STiaxvsxfjV dTrspya^sxai: Kokov 8’ oxx anppsxpcot; sxsi Ttpoq xfjv sauxou 
Xpstav: dxpcAapov 8’ oxi xoiouxov eaxiv coaxe cbcpeXsiv: aipsxov 8’ 8xi toioutov 
saxxv coaxs zvkoycoq amo aipsTaGai: Sucaxov 8’ 8xt vopq) saxi aupcpcovov Kai 
Koivcoviaq TroujxiKov. Kokov 8s X.syouax xo xsXsiov ayaGov napa xo Ttavxac; 
d7csxeiv xob^ sTU^pxonpsvow; apiGpob^ t> 7 io xfj^ (puasco^ p xo xsXsco<; auppsxpov. 
sx8p 8’ sivaixon KaAon xsxxapa, Sucaxov, dv8psxov, Koapxov, S7uaxripoviK6v: sv 
yap xoiaSs xaq \cakaq npa^eiq auvxsXsiaGai. ava koyov 8s Kai ton aiaypon 
sivax sx8p xsxxapa, xo x’ aSiKov Kai xo Ss&ov Kai dKoapov Kai aeppov. XsysaGat 
5s to KaXov povaxdx; psv to BTiaxvsxonq Ttapsxopsvov xoix; dxovxac; <rj> ayaGov 
ETraivou a^xov: sxspax; 8s xo so 7 ts(px)KSvai rcpo<; xo iSxov dpyov: okkoq 8s xo 
ETCiKoapouv, oxav ^sycopsv povov xov aoepov ayaGov Kai KaXxw exvax. 

(“Duhovna dobra su jednim dijelom navike, neka su kultivirane sklonosti, dok 
druga, opet, nisu ni jedno ni drugo. Vrline su kultivirane sklonosti, dok su spret- 
nosti i profesije stvar navike, a aktivnosti kao takve ili obavljanje sposobnosti 
nisu ni jedno ni drugo. Uglavnom, postoje neka mjesovita dobra; naprimjer: 
uzivati u djeci ili u starosti. Ali znanje je prosto dobro. I neka dobra su, opet, 
stalna kao sto su vrline, druga su prolazna - kao sto je radost i setnja. Oni 
tvrde da je svako dobro korisno, neophodno i unosno, probitacno, svrhovito, 
pozeljno, dobrotvomo i pravicno. Ono je probitacno jer ima takve posljedice 
cija nam pojava donosi koristi. Neophodno je jer stvara jedinstvo tamo gdje 
je to potrebno; unosno - jer nam vraca ono sto je bilo na njega utroseno tako 
da korist od posla nadmasuje trosak oko poslova; ono je korisno jer osigurava 
korisnu upotrebu; svrhovito je jer korist koju daje zasluzuje svaku pohvalu; 
lijepo - jer je dobro u srazmjeri s njegovom upotrebom; zasluzuje da se bira 
jer je takvo da je razumno birati ga; pravicno - jer je u skladu sa zakonom i 
stvara zajednicu medu ljudima. Razlog zasto oni savrseno (najvise) dobro na- 
zivaju lijepim jeste u tome sto ono u potpunosti sadrzi sve faktore koje priroda 
trazi, jer raspolaze potpunom simetrijom. Kazu da ima cetiri vrste lijepoga: 
pravicnost, hrabrost (muzevnost), urednost i mudrost. Dobra djela nalaze svoje 
savrsenstvo upravo u ova cetiri vida. Isto tako postoje i cetiri vrste ruznog ili 
podlog: nepravda, kukavicluk, neurednost, nerazumnost. Pod lijepim se podra- 
zumijeva, u pravom i jedinom smislu, ono dobro koje onoga covjeka koji to 
dobro posjeduje cini dostojnim pohvale, ili, ukratko receno, to je dobro koje 
zasluzuje pohvalu; u drugom smislu ono oznacava dobru prirodnu sposobnost 
za obavljanje njegovih poslova. U jos jednom smislu lijepo je ono sto svakoj 
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stvari daje novu ljupkost, kao kad, naprimjer, kazemo za mudroga covjeka da 
je samo on jcdini dobar i lijep.”) 

Diogen Laertijc (VII, 102): 

A 7 a0d pev ouv xac x apexaq, (ppovpmv, 5iKaiocruvr|V, avdpeiav, 0 ®(ppocrwr|v 
Kai xa XoiTta: KaKd 5s xa evavxia, acppoouvriv, aSuaav Kai xa Acuta. 

(“Dobra obuhvataju vrline: mudrost, pravicnost, hrabrost, umjcrenost i tako da- 
lje; suprotno tome su zla: nerazumnost, nepravicnost i sve ostalo. ) 

Diogen Laertije (VII, 108-109): 

Kaxo)vopda0ai 5’ obxcoq U7t6 rcpcbxou Zpvwvoq x6 KaOfjKOv, djto xou Kaxa xivaq 
pKeiv xpq npoaovopaataq eiArmpevTiq. evepyripa 5 aux6 slvai xaTq Kaxd (puoiv 
KaxaaKeuatq oIkeiov. xcov yap Ka0’ 6ppf|v evepyoupevwv xa p£v Ka0r|Kovxa 
elvai, xd 5s Tiapd x6 KaOijKov, xd 5’ ouxe Ka0pKOvxa oiks rnpa xd KaGfjKOV. 
KaOpKovxa p&v ouv elvai 6aa A6yoq aipei rcoieiv, cbq to yoveiq xipav, 
&8eA<pouq, rcaxpiSa, aup7t€pt<p6pe<J0ai cpiAoiq: Jiapd x6 KaOfjicov 86, 6aa pf| 
atpet Aoyoq, cbq £x el xd xoiatVra, yovecov ApeAeiv, a 8eAxp(bv d(ppovxiaxe!v, cpiAoiq 
pf| crovSiaxlOecGai, TtaxpiSa tmepopav Kai xd TtapaTtAficna. 

(“Ka2u da je Zenon prvi upotrijebio ovu rijec kathekon (u smislu duznosti, 
vladanja). Rijed sama dolazi od izraza kata tinas hekein , §to znadi: dopirati 
do, biti nekome dorastao. A to predstavlja radnju volje prilagodcnu zahtjevima 
prirode. Od radnji koje se vr§e po nagonu, jedne su u skladu s duznoscu, druge 
su protivnc duznosti, a postoji jo§ jedna vrsta onih koje nisu ni jedno ni dmgo. 
Radnje prema duznosti su sve one radnje za koje se odluduje razum, a to su: po- 
stovanje roditelja, brade i domovine i druzenja s prijateljima. Protivne duznosti 
su one radnje koje razum odbacuje: nepostovanje roditelja, ne mariti za bracu, 
neslaganje s prijateljima, ne voditi raduna o interesima otadzbine i tako dalje.”) 

Diogen Laertije (VII, 121-123): 

noXixeoaeoOat <pacn xov ao<p 6 v av pf) xi KcoAup, ( 6 q (prjai Xpuaunioq ev npcbxcp 
rispi ptiov: Kai yap Kaidav 6 <pe$eiv Kai S7i' dpexf|v Ttapoppijaeiv. Kai yaprjaeiv, 
©q 6 Zijvcov (ppoiv sv noAixetp, Kai 7 tai 8 oicoifiaea 0 ai. exi xe pij 8 o£daeiv xdv 
aotpov, xouxeem \|/eb5ei pf| auyKaxa0r|aeaOai pp 8 evL Kuvielv x abx 6 v: elvai 
yap xov Kuviapov cxuvxopov E 7 c dpsxfjv o5ov, (bq A 7 ioAA 68 a)poq sv xfi 1 IOtKp. 
yeuaeaOai xe Kai avOpomivcov aapKcbv Kaxd rceploxaoiv. povov x’ 6Ae60epov, 
xouq 5s (pauAouq SouAouq: elvai yap xf|V eAeuGepiav e^ouatav auxoTtpayiaq, 
xfjv 8 s SauAelav axeppaiv auxorcpaylaq. etvai 8 e Kai aAApv 5ouAeiav xpv ev 
imoxa^ei Kai xpixpv xijv ev Kxijosi xc Kai unoxa^ei, f) dvxrriGexai p Secntoxeia, 
cpauXp ouaa Kai auxip ou povov 5’ eAeuOepouq elvai xouq aoipouq, dUd Kai 
(iamAeaq, xijq paaiLeiaq oi)apq apxpq avu 7 isu 0 i)voi), pxiq 7 iepi pdvouq dv xouq 
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ooipouq ouoxatp, Ka0a (ppoi Xpuomjcoq ev xeb Ilspi xou icopicoq KsxppoGai 
Zpv®va xoiq ovopaoiv: syv®KSvai yap (ppai 8eiv xov dp%ovxa 7ispi ayaGojv 
Kai kokcov, ppSsva 5e xebv (pauX®v sjciaxacOai xauxa. opoicoq 8s Kai ap%tKobq 
SiKaaxtKOuq xe Kai ppxoptKouq povooq sivat, x®v 5s (pauAcov ou6sva. sxi Kai 
avapapxpxouq, xw dxcepmxrbxouq sivai apapxppaxi. a(3Aa|3stq x’ exvai: ou yap 
dAAouq pXdTixsiv oW auxouq. sAsppovdq xs pp elvai auyyvcbppv x’ e^eiv 
ppSevi: pp yap Ttapievat xaq eK xou vopou e7cipaAAouaaq KoAaaeiq, ejeei xo 
y’ eiKeiv Kai 6 eAeoq auxp 0’ p eTiieticeux ouSeveid eoxi yuxpq 7ipoq KoAdoeiq 
TtpooTtoioupevpq xPP^expxa: pp8’ oieaOai aKAppoxepaq auxaq elvai. exi xe 
xov ao(pov ou5dv Oaupa^eiv x®v 8okouvxo)v jcapaSo^tov, olov Xapcoveia Kai 
dp7icbxi5aq Kai 7ipyaq 0spp®v i>5dx®v Kai rcupoq dva(puappaxa. aAAa ppv ou8 
ev epppia, (pact, pubaexai 6 arcoudatoq: KoivraviKoq yap cpuoei Kai TtpaKxucoq. 
xpv pevxoi doKpoiv a7io5e^exai UTiep xrjq xou acbpaxoq ujcopovpq. 

(“Stoici dalje tvrde - a tako kaze i Hrizip u prvoj knjizi rasprave O razlicitim 
nacinima zivota - da ce mudri ljudi ucestvovati u javnom zivotu ako ih nista u 
tome ne spreeava, jer oni ce na taj nacin sprecavati porok, a unapredivati vrlinu. 
Mudar ce se covjek i ozeniti (kako tvrdi Zenon u svom djelu Drzava) i rada- 
ti djecu. Oni, stavise, tvrde da se mudar covjek nikad nece baviti kolebljivim 
misljenjima, to jest on nikad nece pristati uz ne§to sto je pogresno; on ce biti i 
cinik, jer je cinizam samo precica koja vodi u vrlinu, kako to kaze Apolodor u 
svojoj Etici; on ce cak jesti ljudsko meso ako to prilike (okolnosti) budu zahti- 
jevale. Oni tvrde da je jedino on Slobodan, a da su losi ljudi robovi. Sloboda je, 
naime, sposobnost da se samostalno postupa, dok je ropstvo lisavanje te sposob- 
nosti, mada ustvari postoji jos jedna druga vrsta ropstva, koja se sastoji u potci- 
njenosti, i treca, pod kojom podrazumijevamo posjedovanje roba kao i njegovu 
potcinjenost; takvom ropstvu odgovara despotizam, a i taj despotizam je zlo. 
Prema njihovom ucenju, mudri ljudi ne samo sto su slobodni nego su i kialjevi; 
jer kraljevstvo je vladavina koju mogu odrzavati samo mudri ljudi. Tako uci 
Hrizip u svom spisu Kako se Zenon sluzio rijecima u njihovom odnosnom zna- 
cenju. On, naime, smatra daje poznavanje dobra i zla neophodan atribut svakog 
kralja (vladara) i da nijedan los covjek nije upoznat s tom naukom. Isto tako, 
jedino mudar i dobar covjek moze biti cinovnik, sudija ili besjednik, dok medu 
losim ljudima nema nijednog koji bi imao te osobine. Mudri su ljudi, tvrde oni 
dalje, nepogresivi; oni ne mogu grijesiti. Oni su takoder bezopasni jer ne nanose 
zlo ni drugima ni sebi. U isto vrijeme oni nisu milosrdni i niko ne moze od njih 
ocekivati da ce mu oprostiti; oni nikad ne ublazavaju lcazne odredene zakonima, 
jer su prastanje i sazaljenje, pa cak i sama popustljivost, znak slabe duse koja 
pokazuje blagost umjesto strogosti kaznjavanja. Oni kaznc ne smatraju suvise 
strogim. Dalje, oni tvrde da se mudar covjek nikad nece diviti nijednoj stvari 
koja izgleda neobicna, kao sto su: Haronove memljive pecine, plima i oseka, 
vreli izvori ili, pak, izbijanje vatre. Oni, dalje, tvrde da mudar covjek nece 
zivjeti u samoci, jer je po prirodi stvoren za drustvo i akeiju; on, naravno, 
nece izostaviti vjezbe da bi povecao svoju snagu tjelesne izdrzljivosti.”) 
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Diogen Laertije (VII, 130-131): 

Bicov 5s xpicov ovxcov, OscopijxiKO'b Kai rrpaKTiKoi) Kai Anyucou, xov xpixov 
(pacriv aipsxsov: ysyovevai yap utio xrjg (puosroq smxrjbst; xo XoyiKov £<pov 7ipo<; 
Oscopiav Kai npatyv. siAoyctx; xs 9 aaiv e^eiv sauxov xon plou xov oocpov, 
Kai weep rcaxplSoc; Kai wisp cpiA^cov, Kav sv cncAjipoxspa yevr|xai aXyr|56vi f\ 
Tiupcbceatv rj vogok; avtaxotq. ApeoKSi 8 ’ auxoic; Kai KOtva^ elvai xag ynvaucaq 
5siv Ttapa xoig 00901 c;, cooxe xov evxuxovxa xfj evxo%o\joTi xpflcOax, KaOa (pijai 
Zrjvcov sv xrj noAaxexqt Kai Xpuauircoq sv xcp Ilspi 7 roA,xxexa^, [6XX’ exx Aioysvij^ 
6 kovxko*; Kai IIMxcov]. Tiavxac; xs nai&aq Mot^ oxep^opsv Ttaxspcov xpOTiov 
Kai f) E 7 U poixsipi ^A-oxDTtia 7tspiaxps0f|osxai. TtoXixexav 5’ apiaxrjv xf|v /piKxf)v 
sk xs 5ryxoKpax{a<; Kai PaaxXeiac; Kai apioxoKpaxla g. Kai sv psv xoi^ ij0iKOX<; 
86 ypaoi xoianxa A,syouax Kai xouxcgv tiLsxco psxa xdjv oIksxcdv a7io8s(^scov: 
xabxa S’ cbq sv KS 9 aA,axox<; f|pTv XsA.ex0co Kai axoxxexmSwg. 

(“Postoje tri nacina zivota: kontemplativni, prakticni i razumni, i oni kazu da 
treba izabrati ovaj treci, jer priroda je razumno bice stvorila istovremeno za kon- 
templaciju i aktivnost. Oni takoder kazu da ce mudar covjek, ako postoji neki 
razuman razlog, i svojevoljno uciniti kraj svom zivotu, recimo, za svoju otadz- 
binu ili za svoje prijatelje, ili ako je osuden na ncsnosne patnje, sakacenje, ili 
zbog neizljecive bolesti. Oni takoder uce da medu mudrim ljudima treba postoji 
zajednica zena, tako da svako slobodno bira po svojoj volji svoga druga, kao sto 
kazu Zenon u Drzavi i Hrizip u svojoj raspravi O vladi [i ne samo oni, nego i 
kinik Diogen, pa i Platon]. Pod ovakvim okolnostima mi cemo osjecati ocinsku 
ljubav podjednako prema svakom djetetu i bit ce kraj svakoj ljubomori koja se 
javlja iz preljubnistva. Oni smatraju da je najbolja vrsta vlade i uprave u nekoj 
mjesavini demokratije, kraljevstva i aristokratije. Tako, dakle, oni uce u svojim 
etickim postavkama, a toga ima jos i vise, zajedno s pripadajucim dokazima. Ali 
neka ovo sto smo govorili bude u glavnim crtama i osnovama zasad dovoljno.”) 


Zakljucak 

Prijelomne godine od 138. pa do 129. god. pr. n. e., okarakterizirane I. sicilskim 
ustankom robova, reformnim zakonodavstvom u Republici, stvaranjem stranaka 
populara i optimata, Aristonikovim pokretom i “Drzavom Sunca”, nisu samo do- 
vele do nastupa treceg republikanskog perioda poznatog kao Kasna Republika 
nego su prelomile i razvitak stoicizma kao filozofske skole i kao nauke. Revolu- 
cionama i reformna zbivanja iz ovoga decenijskog razdoblja, znacajnim dijelom 
motivirana i ucenjima starije Stoe, kao da su imala utjecaja na solijarha Panetija 38 
(riavamoc;; cca 185. god. - cca 110/109. god. pr. n. e.) iz Linda s otoka Rodosa, 
a koji je zamijenio Antipatra na celu stoicke skole u Ateni. On je zapoceo sa pre- 
oblikovanjem stoickog ucenja kojc bi vise odgovaralo novonastalim okolnostima 
(uspostava rimske hegemonije na Mediteranu) i dominirajucoj eliti Republike. Pa- 
nctije je odstupio od do tada zacrtanih ucenja starije Stoe preoblikujuci, modifici- 
rajuci i preradujuci ih u skladu sa novonastalim okolnostima hegemonije Rimske 
republike na Mediteranu i uspona i dominaeije rimskog nobiliteta, sa cijim libe- 
ralnim krilom 39 je Panetije bio u neposrednim kontaktima. Tako je nastala srednja 
Stoa, koja je iz svoga ucenja eliminirala potencijalne klice revolucionamosti, a ko- 
jih je bilo u ranijoj stoickoj fazi. Na revolucionarni zanos koji je mogao proisteci 
iz starije Stoe vise se ne nailazi u djelima npr. Posejdonija, Marka Poreija Katona, 
Seneke, Epikteta i Marka Aurelija. Revolucionarni zanos koji je mogao proizaci iz 
ucenja starije Stoe tako je ustupio mjesto politickom pragmatizmu. 40 


R O njemu v. Smith, W., 1849: III, 108-109; PWRE, 1949, XVIII, 3, col 418-440; Duric, 1976: 

460-461; 482-484. 

9 O liberalnoj frakeiji rimskoga nobiliteta, kada ju je predstavljao Scipion Emilijan, v. Mesiho¬ 
vic, 2016; isto, 2017A. 

0 O tranzieiji iz revolucionamosti starije Stoe u politicku pragmaticnost srednje Stoe v. Mesiho¬ 
vic, 2015A. 
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Hellenistic Proto-Communist Utopian Ideas 
and Philosophical Doctrines 

Summary 

The paper explores utopian ideas and philosophical doctrines of the Hellenistic 
historical period, which resulted in the emergence of revolutionary movements 
in the Hellenic poleis, the Roman Republic and Oriental kingdoms. These move¬ 
ments were based on the advocacy and realisation of social reforms and the ex¬ 
pansion of democratic participation of the masses in the administration of states. 
Utopian ideas leaned on at the time very popular genre of travelogue novel that 
describes an arrival to the island governed by justice, freedom and equality. The 
philosophical doctrine that promoted these ideas the most was the older Stoa. 
However, after the end of the Gracchi revolution and the death of Gaius Blossius, 
an era of pragmatisation of these doctrines had emerged in order to achieve a cer¬ 
tain modus vivendi with the ruling elites, particularly within the Roman Republic 
which had become the hegemon of the Euro-Mediterranean area. 


